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1. PODSTAWY OPRACOWANIA

1.1. Zlecenie Inwestora.

1.2. Wizje lokalne przeprowadzone w miesigcach sierpien — wrzesien 2017 r.

1.3. Dokumentacja fotograficzna.

1.4. Inwentaryzacja architektoniczna — budowlana opracowana na potrzeby projektu
budowlanego.

1.5. Literatura fachowa, Normy i Rozporzadzenia.

1.6. Opracowania wtasne.

1.7. Opinia na temat geotechnicznych warunkéw posadowienia schodéw budynku Szpitalika
Rogera wraz z pomieszczeniem magazynowo -— garazowym w kompleksie
dydaktycznym Parku Krajobrazowego Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud
Wielkich; dr inz. Stawomir Kwiecien; Mikotow, listopad 2017 r.

2. PRZEDMIOT OPRACOWANIA

Przedmiotem opracowania jest budynek gospodarczy zlokalizowany w Rudach
przy ul. Raciborska 10 (dz. nr 123/56). W przesztosci petnit funkcje harcowki a wczesniej kostnicy
i tak bywa nazywany do dzis.

3. CEL OPRACOWANIA

Celem opracowania jest ocena stanu technicznego konstrukcji przedmiotowego budynku
w oparciu o przeprowadzone pomiary oraz badania makroskopowe. Niniejszg ekspertyze stanu
istniejacego przeprowadza sie z uwzglednieniem mozliwosci przebudowy budynku i adaptacji

na cele dydaktyczne.
4. ZAKRES OPRACOWANIA

Zakres obejmujgcy niniejsze opracowanie:

— wizje lokalne,

— inwentaryzacja architektoniczna — budowlana przedmiotowego budynku,
— badania makroskopowe,

— ocena stanu technicznego catosci budynku,

— wnioski i zalecenia.

5. CHARAKTERYSTYKA OBIEKTU ISTNIEJACEGO

Charakterystyke obiektu dla celéw niniejszego opracowania przedstawiono
na podstawie wizji lokalnej przeprowadzonej na obiekcie w miesigcach sierpien - wrzesieh
2017 roku.

Przedmiotowy obiekt harcowki stanowi cze$¢ zabudowy Parku Krajobrazowego
,Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich” zlokalizowanego przy ul. Raciborskiej 10
w Rudach. Budynek przed przebudowg w latach 80-tych XX w. petit funkcje gospodarcza.

Jak zaobserwowano podczas wizji lokalnej, wykonano liczne zamurowania otwordw okiennych
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I drzwiowych bez naruszenia istniejgcych nadprozy nad otworami oraz rozbiorke drewnianego
stropu nad kondygnacjg przyziemia. Budynek posiada wejscie od dziedzinca zlokalizowanego
w centralnej czesci dziatki 123/56. Obiekt posiada obecnie jedng kondygnacje nadziemna,
nie jest podpiwniczony. Bryta budynku zwarta o rzucie w ksztafcie prostokata o wymiarach
5,82 x 12,44 m i wysokosci 6,23 m. Powierzchnia zabudowy wynosi 80,00 m?, powierzchnia
uzytkowa 71,50 m?, natomiast kubatura 379,42 m?.

Budynek w catosci wzniesiony zostat w technologii tradycyjnej z drobnowymiarowych
elementow ceramicznych — cegly petnej. Grubos¢ scian nosnych w czesci nadziemnej 38 cm.
Jak wskazujg istniejgce bruzdy w $cianach, pierwotnie wykonano drewniany strop
nad kondygnacjg przyziemia, jednak zostat on zdemontowany (nie jest znany okres rozbiorki).
Dach o konstrukcji tradycyjnej wiezby drewnianej jetkowej kryty dachowkg ceramiczng
karpidwkg podwodjnie, od spodu wykonano deskowanie peine. Na przedmiotowej dzialce
znajduje sie takze budynek bytego szpitala oraz jednokondygnacyjny budynek garazowo-
magazynowy.

Na rys. 1 przedstawiono lokalizacje przedmiotowego budynku, natomiast na rys. 2-4 jego

widok ogdlny.
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Rys. 1. Lokalizacja przedmiotowego budynku harcéwki przy ul. Raciborskiej 10 w Rudach
[maps.google.pl]
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Rys. 3 Elewacja tylna péinocno - zachodnia — widok ogélny [1.3]

Rys. 4 Elewacj sczytwa potudniowo- zachodnia — widok ogoiny [1.3]
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Rys. 5 Sciany obiektu — widok ogéiny [1.3]

6. OPIS ELEMENTOW I BADANIA MAKROSKOPOWE

Badania makroskopowe budynku oraz jego otoczenia wykonano podczas wizji
lokalnych przeprowadzonych w miesigcach sierpien - wrzesien 2017 r. Majg one
na celu stwierdzenie aktualnego stanu technicznego przedmiotowego budynku
dla okreslenia koniecznych do przeprowadzenia prac remontowych. Charakterystyke

elementéw wykonano na podstawie obserwacji i odkrywek witasnych.

6.1. SCIANY W CZESCI PODZIEMNEJ

Sciany w cze$ci podziemnej wykonano z cegly petnej, co okreslono na podstawie odkrywki
fundamentowej wykonanej przy elewacji tylnej. Gieboko$s¢ posadowienia pomierzona
w odkrywce wynosi 0,8 m p.p.t. (rys. 5). Grubo$¢ scian fundamentowych 38 cm, jak w czesci

nadziemnej.
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Rys. 6 Odkrywka fundamentowa, pomiar poziomu posadowienia [1.3]

Lokalnie stwierdzono wystepowanie $ladéw po zawilgoceniach $cian zewnetrznych wzdtuz
linii terenu na wysokos¢ do max. 40 cm wskazujgce na podcigganie kapilarne wody,
co spowodowato wysolenia, przebarwienia muru (rys. 7) oraz rozwoj mikroorganizmow.
Po okresie intensywnych opaddéw posadzki w budynku pozostajg suche (nie stwierdzono

zawilgocen).

§
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6.2. SCIANY W CZESCI NADZIEMNEJ

Elewacje

Sciany jedynie lokalne wykornczone tynkiem wapienno — cementowym na elewacji pétnocno -

zachodniej. W pozostatej czesci mur z cegly niewykonczony.

Na powierzchni elewacji wystepuja nieprawidtowosci w zakresie:

odspojenia tynkow (rys. 8),

ubytki cegiet w murze (rys. 9),

pojedyncze zarysowanie muru (rys. 10) nad drzwiami wejsciowymi,
lokalnie wyptukanie spoin,

zabrudzenia elewacji w miejscach przemurowan (rys. 11),

okna stare, o duzej nieszczelnosci, lokalnie zdemontowane.

rozwoj mikroorganizmaow.

System odwodnienia (rynny i rury spustowe) oraz obrobki blacharskie zadaszenia

wyeksploatowane, lokalnie brak potgczen oraz duze nieszczelnosci (rys.12) w wiekszosci

spowodowane zaawansowang korozjg. Korozja spowodowata perforacje rynien, co skutkuje

przelewaniem wéd opadowych i lokalnym zalewaniem $cian.

Rys. 8 Odspojenie tynkéw zewnetrznych, brak potaczen rur spustowych [1.3]
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Rys. 9 Odspojenie ubytki elementow murowych, zabrudzenia [1.3]

Przebieg zarysowania
ukosnego przez spoiny

Rys. 10 Zarysowanie muru nad otworem drzwiowym [1.3]
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Rys. 11. Zabrudzenia cegiet po przemurowaniach [1.3]

Sciany od strony wewnetrznej

Wystepujgce uszkodzenia $cian wewnetrznych polegajg w wiekszosci na uszkodzeniach
elementéw wykonczeniowych spowodowanych eksploatacjg obiektu i naturalnym zuzyciem
materiatéw. Wskazuje sie:

— zarysowaniu i odspajaniu sie tynkow (rys. 11),

— zabrudzeniu tynkéw (rys. 11),

— zarysowaniu nad otworem drzwiowym (rys. 12).

Rys. 12 Spekania tynkéw, zabrudzenia, nieestetyczne wykonczenia powierzchni [1.3]
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Przebieg zarysowania
uko$nego przez spoiny

Rys. 13 Spekania tynkéw, zabrudzenia, nieestetyczne wykonczenia powierzchni [1.3]

6.3. STROPY
Strop drewniany nad kondygnacjg przyziemia zostat zdemontowany. Obecnie widoczne

sg jedynie bruzdy po belkach nosnych.

6.4. DACH

Dach budynku dwuspadowy. Konstrukcja dachu drewniana typu jetkowego z pokryciem
z dachowki ceramicznej — karpidwki uktadanej podwodjnie na tatach. Od spodu wykonano
wykonczenie deskowaniem petnym. Deskowanie petne nie wykazuje $ladéw po zalaniach ani
ognisk rozwoju korozji biologicznej. Moze to Swiadczyé o dobrze zachowanym stanie
elementow wiezby dachowej. Obrébki blacharskie oraz system odwodnienia
wyeksploatowane, lokalnie brak potgczen oraz duze nieszczelnosci. Perforacja rynien
powoduje lokalne zalewanie muru, co wptywa na lokalne wyptukiwanie spoin oraz rozwdj
mchéw. Brak prawidtowego zakonczenia rury spustowej na elewacji potudniowej spowodowat
wymycie spoin muru w narozu, co doprowadzito do wypadniecia elementéw murowych
(rys. 9). Pokrycie dachu z dachéwki ceramicznej charakteryzuje sie lokalnymi ubytkami i
nieszczelnosciami (rys. 14), powodujgcymi przedostawanie sie wody opadowej do wnetrza
obiektu. Od strony pétnocnej silny rozwdj mikroorganizmow na powierzchni dachu (rys. 15).

Podczas wizji lokalnej nie zaobserwowano nadmiernych ugie¢ elementow tj. krokwi i

jetek.



STEKRN EKSPERTYZA TECHNICZNA str. 12

-~ — TR

] = i "i""!'t s ‘rvr‘l"" =

Rys. 15. Rozwdj mikroorganizméw na powierzchni dachu, korozja rynien [1.3]

W zakresie Eksperyzy Technicznej wykonano odkrywke deskowania petnego w celu
oceny stanu technicznego elementéw wiezby dachowej (rys. 16). Pomierzono, iz zabudowane
krokwie wiezby jetkowej majg przekroje poprzeczne 6x16 cm (rys. 17) w rozstawie Srednio
co 95 cm. Oparcie wiezby na murtatach o przekroju 12 x 12 cm. Ocieplenie dachu stanowi
podwdjna warstwa ptyt wiérowo - cementowych (suprema) o grubosci 5 cm. Wiezba nie
wykazuje zwiekszonego zawilgocenia, jest sucha. Lokalne zalania mogg by¢ spowodowane
nieszczelnoscig pokrycia dachowego.
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Rys. 16. Widok ogolny odkrywki deskowania [1.3]
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Rys. 17. Widok ogélny odkrywki deskowania [1.3]
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6.5. STOLARKA OKIENNA | DRZWIOWA

W budynku wystepuje stolarka drewniana o bardzo duzym stopniu zuzycia — duze
nieszczelnoci.
W budynku wystepujg zamurowania otworéw drzwiowych i okiennych. Ich nadproza nie

zostaty usuniete, dlatego okresla sie, iz mozliwe jest ich odtworzenie.

Stwierdzono wystepowanie nastepujgcych uszkodzern:
— skrzydta i ramy okien drewniane stare,
— luszczenie i odpadanie powtoki malarskiej,

— lokalnie brak parapetéw.

7. ANALIZA STANU TECHNICZNEGO

7.1. DACH

Deskowanie petne nie wykazuje sladéw po zalaniach i ognisk rozwoju korozji
biologicznej. Moze to swiadczy¢ o dobrze zachowanym stanie elementow wiezby dachowej.
W zakresie Ekspertyzy wykonano odkrywke deskowania wiezby dachowe.

Podczas wizji lokalnej nie zaobserwowano nadmiernych ugie¢ elementéw tj. krokwi i
jetek. Pokrycie wykonane z dachéwki ceramicznej w stanie srednim. Wystepujg liczne ubytki,
nieszczelnosci oraz rozwdéj mikroorganizmow na jego powierzchni.

Dla oznaczonych przekrojéw i rozstawdéw wigzaréw jetkowych wykonano obliczenia
statyczno — wytrzymatosciowe. Odkrywke deskowania wykonano w strefie przy oparciu wiezby
na murze, dlatego zatozono, iz jetki wykonano jako jednogateziowe o przekroju poprzecznym,
jak krokwie. Zatozono petne usztywnienie krokwi i jetek ze wzgledu na wykonanie deskowania

petnego.
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Obciazenia state na dach.
Lp Opis obcigzenia Obc. char. i Ka Obc. obl.
kN/m? kN/m?
1. Dachoéwka cementowa karpidwka (podwojnie) i 0,75 1,30 -- 0,98
marsylska [0,750kN/m2]
2. Laty 6x4cm [(6,00kN/m3x 0,06m x 0,04) / 0,50m] 0,03 1,30 -- 0,04
3. Piyty widrowo - cementowe gr. 2x5cm [4,5kN/m3 0,45 1,30 - 0,59
x 0,1 m]
4. Deskowanie petne gr. 2 cm 0,15 1,00 -- 0,15
> 1,38 1,27 - 1,75
DANE:

Szkic wigzara

341,0

174,0

390 , 12 600,0
A

702,0

Geometria ustroju:

Kat nachylenia potaci dachowej o = 45,0°
Rozpietos¢ wigzara |=7,02 m

Rozstaw murtat w $wietle s =6,00 m
Poziom jetki h=1,74 m

Rozstaw wigzaréw a = 0,95 m

Usztywnienia boczne krokwi - na catej dtugosci elementu
Usztywnienia boczne jetki - na catej dtugosci elementu

Rozstaw podparé poziomych murtaty Imo = 1,00 m
Wysieg wspornika murtaty Imw = 0,50 m

Dane materiatowe:

- krokiew 6/16 cm (zaciosy: murfata - 3 cm, jetka - 2 cm) z drewna C24

- jetka 6/16 cm z drewna C24,
- murtata 12/12 cm z drewna C24

Obciazenia (wartosci charakterystyczne):
- pokrycie dachu (wg PN-82/B-02001: ):

gk = 1,38 kN/m?

- uwzgledniono ciezar wtasny wigzara
- obcigzenie $niegiem (wg PN-80/B-02010/Az1/Z21-1: potaé bardziej obcigzona, strefa 2, nachylenie
potaci 45,0 st.):
- na potaci lewej sk = 0,54 kKN/m?
- na potaci prawej skp = 0,36 kN/m?2
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- obcigzenie $niegiem traktuje sie jako obcigzenie Sredniotrwate
- obcigzenie wiatrem (wg PN-B-02011:1977/Az1:2009/Z1-3: strefa I, teren A, wys. budynku z =7,4 m):

- na potaci nawietrznej px = 0,22 kN/m?

- na potaci zawietrznej pkp = -0,19 kN/m?2
- obcigzenie ociepleniem dolnego odcinka krokwi gkk = 0,00 kN/m?
- obcigzenie state jetki : gik = 0,00 kN/m?
- obcigzenie zmienne jetki : pik = 0,00 kN/m?

- obcigzenie montazowe jetki  Fx =1,0 kKN

Zalozenia obliczeniowe:
- klasa uzytkowania konstrukcji: 2

WYNIKI:
Obwiednia momentéw [kNm]:

1,49

3,51

1,66

, 0,35 * 1,66 1,49 1,49

¥ 1,66
¥ 7,02
+

*
*

Obwiednia przemieszczen [mm]:

*
*

"
7,02

Ekstremalne reakcje podporowe:

wezet V [kN] H [kN] kombinacja SGN
(podpora)
2 (A) 11,42 6,82 K3: state-max+s$nieg+0,90-wiatr z lewej
10,71 8,67 K7: state-max+$nieg-wariant [1+0,90-wiatr z prawej
6 (B) 11,42 -6,82 K7: state-max+s$nieg-wariant 11+0,90-wiatr z prawej
11,21 -8,67 K6: state-max+s$nieg-wariant 11+0,90-wiatr z lewej

WYMIAROWANIE wg PN-B-03150:2000
drewno lite iglaste wg PN-EN 338:2004, klasa wytrzymatosci C24
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— fmk =24 MPa, fiok = 14 MPa, feok = 21 MPa, fuk = 2,5 MPa, Eomean = 11 GPa, pk = 350 kg/m?3

Krokiew 6/16 cm (zaciosy: murtata - 3 cm, jetka - 2 cm)

Smukios$é
Ay =77,3 < 150
Az=0,0 < 150

Maksymalne sity i naprezenia w przesle
decyduje kombinacja: K13 state-max+wiatr z prawej+0,90-$nieg-wariant II

M =-1,74 KNm, N =9,34 kN
fmyd = 11,08 MPa, fcod = 9,69 MPa
Omyd = 6,81 MPa, ocod = 0,97 MPa
kc,y = 0,491

Gc,O,d/(kc,y'fc,O,d) + Gm,y,d/fm,y,d =0,819 <1

(Gc,O,d/fc,O,d)2 + omydlfmyad =0,440 < 1

Maksymalne sity i naprezenia na podporze - murtacie
decyduje kombinacja: K3 state-max+snieg+0,90-wiatr z lewej

M =-0,24 kNm, N =12,09 kN
fmyd = 11,08 MPa, fcod = 9,69 MPa
omyd = 1,42 MPa, ccod = 1,55 MPa

(oc0,d/fc0d)? + omydfmyd =0,154 < 1

Maksymalne sity i naprezenia na podporze - jetce

decyduje kombinacja: K13 state-max+wiatr z prawej+0,90-$nieg-wariant Il
M =-1,74 kKNm, N =9,34 kN

fm,y,d =11,08 MPa, fC,O,d =9,69 MPa

omyd = 10,21 MPa, ocod = 1,46 MPa

(oc0,d/fc0d)? + omydfmyd =0,945 < 1

Maksymalne ugiecie krokwi (pomiedzy murtatg a kalenicg)

decyduje kombinacja: K8 state-max+wiatr z lewej

Usin = 4,91 mm < Unetfin = 1,51/ 200 = 1,5-4462/ 200 = 33,47 mm  (14,7%)
Maksymalne ugiecie wspornika krokwi

decyduje kombinacja: K8 state-max+wiatr z lewej

Ufin = 2,38 MM < Unetfin = 1,5:2:1/200 = 1,5- 2-502/ 200 = 7,52 mm  (31,6%)

Jetka 6/16 cm z drewna C24

Smukiosé
Ay = 65,5 < 150
Az=0,0 < 150

Maksymalne sity i naprezenia
decyduje kombinacja: K14 state-max+montazowe jetki
M =0,94 kNm, N =5,37 kN

fmy.d = 12,92 MPa, fe0d =11,31 MPa
omyd = 3,68 MPa, ocod = 0,56 MPa
kc,y = 0,637

Gc,O,d/(kc,y‘fc,O,d) + Gm,y,d/fm,y,d =0,362 < 1

(('SC,O,d/fc,O,d)2 + Gm,y,d/fm,y,d =0,202 <1

Maksymalne ugiecie

decyduje kombinacja: K14 state-max+montazowe jetki

Usin = 3,82 MM < Unetfin = 1,5:1/200 = 1,5-2981/ 200 = 22,36 mm  (17,1%)

Murtata 12/12 cm

Czes¢ murlaty lezaca na $cianie

Ekstremalne obcigzenia obliczeniowe

(Qz,max = 12,02 kN/m, Qy,max = 9,13 kN/m

Maksymalne sity i naprezenia

decyduje kombinacja: K3 state-max+s$nieg+0,90-wiatr z lewej
Mz = 0,98 kNm

fm,za = 11,08 MPa

Om,zd = 3,395 MPa

omzdlfmzd =0,306 < 1

Czes¢ wspornikowa murtaty
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Ekstremalne obcigzenia obliczeniowe

(zmax = 12,02 kN/m, Qy,max = 9,13 kN/m

Maksymalne sity i naprezenia

decyduje kombinacja: K3 state-max+snieg+0,90-wiatr z lewej

My = 1,50 KNm, Mz = 1,14 KNm
fmyd = 11,08 MPa, fmzd = 11,08 MPa
Omyd = 5,22 MPa, omzd = 3,96 MPa
Km = 0,7

Gm,y,d/fm,y,d + km-omzd/fmzda = 0,721 < 1

km'Gm,y,d/fm,y,d + omzdlfmzd = 0,687 < 1

Maksymalne ugiecie:

decyduje kombinacja: K2 state-max+snieg

Usin = 0,75 MM < Unetfin = 1,5-2:1/ 200 = 1,5- 2-500/ 200 = 7,50 mm  (9,9%)

Dla stanu istniejgcego spetnione sg wszystkie warunki nosnosci dla wigzara. Planujgc
przebudowe budynku/remont nalezy wykona¢ ponowne obliczenia statyczno —

wytrzymatosciowe uwzgledniajgce projektowane warstwy wykonczenia i ocieplenia dachu.

7.2. SCIANY

Zawilgocenia $cian na poziomie do max 40 cm powyzej poziomu terenu spowodowane
sg przez podcigganie kapilarne wody gruntowej. Lokalne zwigkszenie zawilgoceh muru wynika
z nieszczelnosci odwodnienia dachu i nasilonego zalewania. Prowadzi do przyspieszenia
procesu wyptukiwania spoin w murze, rozwoju mikroorganizmow, a lokalnie do wypadania
cegiet w narozach po catkowitym wymyciu spoin.

Nad drzwiami wejsciowymi do budynku zaobserwowano uko$ne zarysowanie widoczne
po obu stronach $ciany, co Swiadczy o tym, iz spekanie obejmuje catg grubo$é¢ muru.
Uszkodzenie biegnie przez spoiny. Jego powstanie wigze sie bezposrednio z wykonaniem
otworu drzwiowego juz w trakcie eksploatacji obiektu. Dla otworu zabudowano nowe
nadproze, jednak sg znane jego parametry. Dla oceny jakoSciowej elementu nalezatoby
wykonac jego odkrywke. Przebieg ukosny spekania i jego lokalizacja charakterystyczne sg dla
ugiecia nadproza obcigzonego murem oraz reakcjg z dachu. Nad drzwiami wejsciowymi
widoczna jest zabudowana szyna kolejowa, ktéra w zamysle mogta stanowic¢ czes¢ sktadowg
nadproza, jednak obecnie nie spetnia funkcji nosnej. Nalezy przewidzie¢ wykonanie nowego
nadproza nad otworem drzwiowym, bgdz wzmocnienia istniejgcego.

Poza lokalnymi uszkodzeniami cegiet i spoin, ocenia sie stan muru jako dobry. W miejscu
lokalnych przemurowan zarysowan oraz zaslepieh zarysowan zaprawg, nowe spekania sie nie
pojawity, co $wiadczy o skutecznosci naprawy. Jak wynika z relacji Zarzadcy przez ostatnie
ok. 20 lat sciany budynku nie zostaty poddane remontowi.

W budynku wystepujg zamurowania otwordéw drzwiowych i okiennych. Ich nadproza nie
zostaty usuniete, dodatkowo stan techniczny muru jest dobry, dlatego okre$la sie, iz mozliwe

jest odtworzenie dawnej stolarki (rys. 18, 19).
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Rys. 19. Otwor okienny i drzwiowy mozliwy do odtworzenia [1.3]

Na podstawie odkrywki fundamentowej i pomierzonej gtebokosci posadowienia wykonano

obliczenia statyczno — wytrzymatosciowe dla stanu istniejgcego przy zatozeniu istniejgcych

warstw wykonczenia.

Obcigzenia na fundamenty

Lp Opis obcigzenia Obc. char. ¥ Kd Obc. obl.
kN/m kN/m
1. Zdachu 12,02 1,00 -- 12,02
2. Mur z cegty (cegta budowlana wypalana z gliny, 27,02 1,30 -- 35,13
petna) grub. 38 cm i szer.395 cm
[18,000kN/m3-0,38m-3,95m]
3.  Warstwa cementowo-wapienna grub. 1,5 cm i 1,13 1,30 -- 1,47
szer.395 cm [19,0kN/m3-0,015m-3,95m]
> 40,17 1,21 - 48,62
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SZKIC FUNDAMENTU

H=0,80

1 ¢ 2 =
14
4

vy}
1l
o
w
o
K

V= 0,35m3/mb
GEOMETRIA FUNDAMENTU

Wymiary fundamentu :

Typ: tawa prostokatna
B =0,38 m H=0,80m
Bs=0,38m es=0,00m

Posadowienie fundamentu:
D= 0,80 m Dmin = 0,80 m

Brak wody gruntowej w zasypce

OPIS PODLOZA

Budynek posadowiony na piaskach $rednich zgodnie z Opinig Geotechniczng wykonang na potrzeby

projektu garazu.

Zestawienie warstw podtoza

Nr | nazwa gruntu h [m] nawodni | p,® Yimin Vi.max o |c® Mo [kPa] | M [kPa]
ona [t/m?] [kPa]

1 | Piaski $rednie 3,00 nie 1,70 0,90 1,10 30,26 0,00 112308 | 124786

OBCIAZENIA FUNDAMENTU

Kombinacje obcigzen obliczeniowych:

Nr typ obc. N [KN/m] Tg [KN/m] Mg [KNm/m] e [kPa] Ae [kPa/m]

1 catkowite 48,62 0,00 0,00 0,00 0,00
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DANE MATERIALOWE

Zasypka:

Ciezar objetosciowy: 20,0 kN/m3

Wspodtczynniki obcigzenia: Yimin = 0,90; yimax = 1,20
ZALOZENIA

Wspétczynniki korekcyjne oporu granicznego podtoza:
- dla nosnosci pionowej m = 0,81
- dla statecznosci fundamentu na przesunigcie m = 0,72
- dla statecznosci na obrét m = 0,72
Wspotczynnik tarcia gruntu o podstawe fundamentu: f = 0,50
Wspétczynniki redukcji spojnosci:
- przy sprawdzaniu przesuniecia: 0,50
Czas trwania robot: powyzej 1 roku (A=1,00)
Stosunek wartosci obc. obliczeniowych N do wartosci obc. charakterystycznych Nk N/Nk = 1,20

WYNIKI-PROJEKTOWANIE
WARUNKI STANOW GRANICZNYCH PODLOZA wg PN-81/B-03020

Nosnos¢ pionowa podioza:

Decyduje: kombinacjanr 1

Decyduje nosnos¢ w poziomie: posadowienia fundamentu

Obliczeniowy opér graniczny podtoza Qw = 120,7 kN

Nr=56,6 kN < m-Qm =0,81-120,7 kN = 97,8 kN (57,9%)
Nosnos¢ (stateczno$¢) podioza z uwagi na przesuniecie poziome:

Decyduje: kombinacjanr 1

Decyduje no$nos¢ w poziomie: posadowienia fundamentu

Obliczeniowy op6r graniczny poditoza Qsr = 27,6 kN

Tr=0,0kN < m-Qsr=0,72-27,6 kN = 19,9 kN (0,0%)
Statecznos$é fundamentu na obrot:

Decyduje: kombinacjanr 1

Decyduje moment wywracajgcy Mos,2 = 0,00 KNm/mb, moment utrzymujgcy Mus2 = 10,49
kNm/mb

Mo = 0,00 kNm/mb < m-My=0,72:-10,5 kNm = 7,5 kNm/mb  (0,0%)
Osiadanie:

Decyduje: kombinacjanr 1

Osiadanie pierwotne s'= 0,06 cm, wtérne s"= 0,01 cm, catkowite s = 0,07 cm

$=0,07cm < Sdop=1,00cm (6,8%)

7.3 STROP

Obecnie strop drewniany nad kondygnacjg przyziemia zdemontowany. Nie zaleca sie

opierania nowego stropu antresoli wytgcznie bezposrednio na murach istniejgcych.

7.3. ELEMENTY WYKONCZENIOWE

Elementy wykonczeniowe tj. tynki, stolarka okienna i drzwiowa w stanie srednim/ztym.

Tynki wyeksploatowane, posiadajg liczne zabrudzenia i spekania. Stolarka okienna i drzwiowa

wyeksploatowana, duze nieszczelnosci.
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8. STOPIEN ZUZYCIA BUDNKU

Ogdlny stan techniczny budynku oceniono jako $redni. Stopien zuzycia istniejgcego budynku

obrazuje tabela 2.

Tabela 2. Okreslenie stopnia zuzycia budynku

Lp. Element budynku Procentowy Procentowe Procentowe
udziat zuzycie zuzycie
elementéow element budynku
1. Fundamenty 25,00 40,0 10,00
5 Sciany zewnetrzne 30,00 30,0 9.00
murowane
3 Konstrukcja _dachu i 2500 60.0 15.00
pokrycie
4 Tynki wewnetrzne i 4,00 80.0 3.20
zewnetrzne
5. Malowanie 1,00 100,0 1,00
6. Posadzki 5,00 20,0 1,00
7 Stolarka (_)klenna i 10,00 1000 10,0
drzwiowa
100% - 49,20 %

Stopien zuzycia budynku wynosi 49,20 %, co wskazuje na mozliwos¢ wykonania

adaptacji obiektu na cele dydaktyczne.

9. OCENA STANU TECHNICZNEGO

Stan techniczny budynku harcéwki przy ul. Raciborskiej 10 w Rudach mozna uznaé

za sredni zgodnie z klasyfikacjg zawartg w tabeli 1. Elementy konstrukcyjne nie stwarzajg

zagrozenia dla uzytkownikéw budynku. Stan techniczny elementéw wykonczeniowych jest

Sredni, wymagajg one remontu i konserwaciji.
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Tabela 1. Kryteria ogélne oceny i klasyfikacji technicznej stanu elementéw budynku

Klasyfikacja Procentowe
L stanu zuzycie Kryteria oceny
P. ;
technicznego elementu
elementu
Element budynku (lub rodzaj konstrukcji, wykohczenia,
0%-15% wyposazenia) — jest dobrze utrzymany, konserwowany, nie
1. dobry wykazuje zuzycia i uszkodzen. Cechy i wilasciwosci
wbudowanych materiatdw odpowiadajg wymaganiom
normowym.
Element budynku utrzymany jest nalezycie. Celowy jest remont
2 zadowalajacy 16%-30% | biezacy polegajacy na drobnych naprawach, uzupetnieniach,
konserwacji, impregnaciji.
319%-50% W elementach budynku wystepujg niewielkie uszkodzenia i
3. sredni ubytki nie zagrazajgce bezpieczenstwu uzytkowania. Celowy
jest czes$ciowy remont.
W elementach budynku wystepujg znaczne uszkodzenia i
4 2ty 51%- ubytki. Cechy i wiasciwosci wbudowanych materiatdw maja
' obnizong klase. Wymagany jest kompleksowy remont
kapitalny, wzglednie wymiana.

Stan techniczny poszczegodlnych elementéw:

Fundamenty - stan techniczny s$redni. Wystepujg zawilgocenia scian do wysokosci

ok. 40 cm, co swiadczy o zawilgoceniu scian fundamentowych. Posadzki w budynku suche.

Sciany zewnetrzne - stan techniczny dobry, lokalnie s$redni. Stwierdzono lokalne
wystepowanie zarysowania nad otworem drzwiowym. Na elewacjach wystepujg lokalne ubytki
elementéw murowych i odspojenia tynkéw, nieznaczne wyptukanie spoin.

Tynki zewnetrzne (wykonane lokalnie na elewacji pétnocno - zachodniej) - stan techniczny zty.

Tynki wewnetrzne — stan techniczny Sredni.

Konstrukcja drewniana dachu

Stan techniczny konstrukcji drewnianej mozna uznac¢ jako dobry. Elementy drewniane
konstrukcji dachu na podstawie wizji lokalnej nie wykazujg nadmiernych ugie¢ oraz korozji
biologicznej materiatu. Dla jego szczegdtowej oceny nalezatoby wykona¢ rozbiorke
wykonczenia z deskowania petnego od strony dolnej.

Pokrycie z dachowki ceramicznej wykazuje nieszczelnosci i ubytki elementow. Obrdbki
blacharskie zadaszenia oraz system odwodnia dachu w stanie ztym — brak tgcznikéw rur

spustowych oraz zaawansowana korozja.

Stolarka okienna i drzwi.

Stan techniczny zty.
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10. OCENA MOZLIWOSCI PRZEBUDOWY OBIEKTU

Na podstawie przeprowadzonej wizji lokalnej, wykonanych pomiardw i analiz okresla sie
zakres prac budowlanych koniecznych do wykonania w celu poprawy stanu technicznego
obiektu umozliwiajgcego ponowne jego uzytkowanie. W zakresie projektu budowlanego
remontu budynku nalezy wykona¢ analize statyczno — wytrzymato$ciowg wiezby dachowej
dla zatozonych warstw wykonczeniowych dachu (wzglednie ocieplenia). Roboty budowlane
wykona¢ wedtug odrebnego opracowania okreslajgcego zakres remontu budynku oraz
specyfike technologiczno — materiatowa.

Analiza stanu technicznego obiektu wskazata, iz mozliwe jest przeprowadzenie remontu
budynku i jego adaptacji na cele dydaktyczne. Mozliwe jest wykonanie termomodernizacji

obiektu oraz wydzielenia w nim pomieszczen sanitarnych.

11. ZALECANE PRACE REMONTOWE

W zakresie remontu fundamentow:

- hydroizolacja scian fundamentowych,

W zakresie remontu elewacji:
- czyszczenie zabrudzonych cegiet,
- uzupetnienie ubytkow muru z cegty, wypetnienie wyptukanych spoin,

- wymiana czap kominowych.

W zakresie remontu pokrycia dachowego:
- impregnacja konstrukcji drewnianej zadaszenia obiektu,
- wymiana pokrycia dachowego,

- wykonanie nowych obrébek blacharskich i systemu odwodnienia dachu.

W zakresie remontu stolarki okiennej i drzwiowej:

- wzmocnienie nadproza nad drzwiami wejsciowymi,

- odtworzenie zamurowanych otworéw okiennych i drzwiowych,
- wymiana drzwi wejsciowych,

- wymiana stolarki okiennej.
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12. KONCEPCJA ROZBUDOWY | ZMIANY SPOSOBU
UZYTKOWANIA

W ramach ekspertyzy sporzgdzono réwniez koncepcje rozbudowy i zmiany sposobu
uzytkowania budynku na obiekt dydaktyczny. Elewacje oraz rzut koncepcyjny przedstawiono

na rysunku ET3 i ET4 w zatgczniku nr 2.



