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1. WSTEP

1.1. Cel opracowania i ogélna informacja o Planie ochrony

Operat ochrony zasobéw abiotycznych i gleb jest jednym z 7 operatéw szczegdtowych' stanowigcych
dokumentacje Planu ochrony dla Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gdérng Liswartg” (PKLnGL lub
Park). Jego zasadniczym celem jest wskazanie dziatan na rzecz ochrony izréwnowazonego
wykorzystywania elementéw przyrody nieozywionej Parku w perspektywie najblizszych 20. lat.
Sktada sie on zdwéch zasadniczych czesci: diagnostycznej, charakteryzujgcej poszczegélne
komponenty przyrody nieozywionej oraz strategicznej, w ktdrej zapisano proponowane cele
i dziatania ochronne. Ustalenia Operatu stanowig podstawe merytoryczng dla zapiséw projektu
uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Slaskiego w sprawie Planu ochrony dla Parku Krajobrazowego ,Lasy
nad Goérng Liswartg”. Tre$¢ Operatu traktowac nalezy takze jako podstawe do formutowania
i uzasadnienie zapiséw wyzej wymienionej uchwaty.

Wymog sporzgdzania planéw ochrony wynika z zapiséw art. 18 ust. 1 Ustawy o ochronie przyrody (t.j.
Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 z pdzn. zm.). Zawartos¢ planu ochrony dla parku krajobrazowego okreslona
jest wart. 20 ust. 4 tej ustawy, natomiast tryb jego sporzadzania, zakres wymaganych prac oraz
zakres i mozliwe sposoby ochrony zasobdw parku okreéla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu
przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobdéw, tworéw
i sktadnikéw przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794).

Organem sporzadzajagcym Plan ochrony dla PKLnGL jest dyrektor Zespotu Parkéw Krajobrazowych
Wojewddztwa Slaskiego (ZPKWS), natomiast wykonawca opracowania jest Narodowa Fundacja
Ochrony Srodowiska (NFOS).

1.2. Metodyka i zakres prac

Zakres prac wykonanych w ramach sporzadzania Planu ochrony dla Parku Krajobrazowego , Lasy nad
Goérng Liswartg” uwzgledniat zaréwno formalne wymogi wynikajgce z wspomnianego powyzej
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r., jak i rzeczywiste potrzeby rozpoznania
aktualnego stanu izagrozen zasobdw abiotycznych igleb Parku, niezbednego do sformutowania
dtugofalowej strategii ich ochrony. Warto wtym miejscu zaznaczyé, ze pomimo obszernosé
opracowania, dokumentacji Planu ochrony, w tym takze Operatu zasobdw abiotycznych igleb nie
nalezy traktowac jako typowej monografii przyrodniczej PKLnGL.

Prace nad wszystkimi operatami sktadaty sie z nastepujacych etapdw:

e etap wstepny, obejmujgcy ocene stanu rozpoznania analizowanych komponentéw
(zagadnien) oraz zaplanowanie niezbednych prac uzupetniajacych,
e etap charakterystyki i diagnozy stanu, obejmujacy:
analize dostepnych danych,
wykonanie uzupetniajgcych badan inwentaryzacyjnych,
o ocene zachodzgcych zmian iocene skutecznosci dotychczasowych sposobow
ochrony,

' W stosunku do operatow szczegdtowych przyjeto zatozenie, ze bedg to opracowania autonomiczne (mozliwe
do czytania bez potrzeby siegania do innych toméw dokumentacji Planu ochrony dla PKLnGL), zawierajgce
komplet informacji dotyczgcych danej sfery oraz ogdlne informacje o Parku i samym Planie ochrony. Przyjecie
takiego zatozenia sprawito, ze niektore z tekstow, map czy tabel mogg powtarzac sie takze w innych operatach
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o analize uwarunkowan ochrony,
o identyfikacje zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych,
e etap strategii ochrony, obejmujacy:
okreslenie celdw ochrony,
okreslenie zakresu prac rekomendowanych wcelu ochrony analizowanych
komponentdw oraz monitorowania skutecznosci podjetych dziatan,

o okreslenie zasad i kierunkdw uzytkowania obszaru Parku oraz propozycji ustalen do
dokumentéw planistycznych i strategicznych réznych szczebli,

o okreslenie propozycji uzupetnienia wiedzy dotyczacej analizowanych komponentéow
oraz propozycji ich wykorzystania w rozwoju funkcji turystycznych, rekreacyjnych
i edukacyjnych Parku,

o prognoze stanu analizowanych komponentéw w perspektywie 20 lat w wariancie
petnej realizacji ustalen Planu ochrony oraz w wariancie utrzymania
dotychczasowych trenddw, a takie oszacowanie kosztédw realizacji proponowanych
dziatan.

Istotnym elementem prac nad Planem ochrony PKLnGL byto dokonanie podziatu jego obszaru na
strefy dziatan ochronnych, do ktérych odnosi sie cze$¢ ustalen zaproponowanych m.in. w niniejszym
Operacie. Ich uktad, zaprezentowany i wyjasniony takze od strony metodycznej szerzej w rozdziale 8,
zostat wypracowany w efekcie wspdlnych ustalen catego zespotu autorskiego Planu.

Ponizej omdwiono bardziej szczegétowo metodyke prac diagnostycznych wykonanych w ramach
opracowywania Operatu ochrony zasobow abiotycznych i gleb.

Diagnoza zostata przeprowadzona w gtdwnej mierze na podstawie dostepnych materiatow
zrodtowych, ale takze na podstawie przeprowadzonych w trakcie realizacji projektu wizji terenowych.
Do literatury przedmiotu nalezaty zaréwno materiaty opublikowane, takie jak artykuty iksigzki
naukowe, raporty o stanie Srodowiska, monografie regionalne, mapy tematyczne iich opisy oraz
atlasy, jak iekspertyzy czy dokumenty planistyczne. Zakres podjetych zagadnienn uwzgledniat
wymagania planu ochrony, jednak dostepnos¢ materiatéw Zrédtowych, wiarygodnosc
i reprezentatywnos¢ danych w zakresie zasobdw abiotycznych stwarzaty niejednokrotnie istotne
problemy. Wiele map tematycznych nie ma petnego pokrycia na obszarze Parku. Dodatkowo
zebranie ianalize danych utrudnia podziat na dwie jednostki w zakresie gospodarowania wodami
(RZGW Poznan iRZGW Gliwice). Zbiezno$¢ terminu opracowywania Planu Ochrony PKLnGL
z przeprowadzaniem reformy systemu gospodarowania wodami (utworzenie PGW ,Wody Polskie”
i likwidacja WZMIiUW) utrudnita znacznie zbieranie informacji odnosnie np. budowli
hydrotechnicznych czy stawdw. Zestawienie Zrddet informacji zamieszczono w podrozdziale 2.2
niniejszego Operatu.

Podziat obszaru Parku na jednostki hydrograficzne przyjeto zgodnie zMapg Podziatu
Hydrograficznego Polski 22010 r. (MPHP, 2010) oraz aktualizowanym Planem Gospodarowania
Wodami w dorzeczu Odry (aPGW, 2016). Charakterystyka fizycznogeograficzna obszaru PKLnGL i jego
otuliny zostata przeprowadzona na podstawie numerycznego modelu terenu, opracowanego
w ramach projektu Copernicus (EU_DEM w rozdzielczosci przestrzennej 30 m) Niestety w Parku
stabo reprezentowana jest sie¢ posterunkédw meteorologicznych oraz hydrologicznych
i hydrogeologicznych. Wykorzystano przede wszystkim dane dostepne w komentarzach do
hydrograficznych, sozologicznych, hydrogeologicznych igeologicznych publikacji kartograficznych
obejmujacych opisywany teren. Opracowanie sezonowych serii pomiarowych obejmujgcych wody
powierzchniowe ipodziemne oraz elementy meteorologiczne jest uzasadnione pod warunkiem
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uwzglednienia przynajmniej 4-5lat hydrologicznych, co pozwolitoby na unikniecie analizy
przypadkowych danych. W dodatku, w okresie sporzadzania operatu obserwowano przewaznie stany
wod na pograniczu strefy standw niskich i srednich. Warunki hydrologiczne na terenie Parku byty
w 2018 r. obcigzone wptywem posusznych wczesniejszych lat 2015-2017, nie mogg w zwigzku z tym
by¢ uogdlnione iuznane za reprezentatywne. Przeprowadzone prace terenowe obejmowaty te
elementy srodowiska abiotycznego, ktére nie sg wystarczajgco udokumentowane w danych
zrodtowych, badz ktdrych charakterystyki mozna w ten sposéb uaktualnié.

1.3. Zespot autorski

Autorami niniejszego opracowania sg w jednakowym zakresie pracownicy Wydziatu Geografii
i Studiéw Regionalnych Uniwersytetu Warszawskiego: dr Maciej Lenartowicz idr Jarostaw
Suchozebrski (kolejnos¢ alfabetyczna), ktérzy posiadajg szerokie doswiadczenie w sporzadzaniu
planéw ochrony parkéw narodowych ikrajobrazowych (np. Nadbuzanski PK, Chojnowski PK,
Brudzenski PK, Park Narodowy Gor Stotowych, Park Narodowy Boréw Tucholskich).

1.4. Ogolna charakterystyka Parku

Park Krajobrazowy ,lLasy nad Gorng Liswartg” utworzony zostat rozporzadzeniem Nr 28/98
Wojewody Czestochowskiego z 21 grudnia 1998 r. w sprawie utworzenia Parku Krajobrazowego , Lasy
nad Gorng Liswartg” (Dz. Urz. Nr 25, poz. 269). Aktualng podstawe prawng jego funkcjonowania
stanowi Rozporzadzenie Nr 55/08 Wojewody Slaskiego z dnia 25 sierpnia 2008 r. w sprawie Parku
Krajobrazowego ", Lasy nad Gérng Liswartg” (Dz. Urz. Nr 163, poz. 3071). Okresla ono szczegélne cele
ochrony Parku oraz obowigzujgce w jego granicach zakazy. Celem nawigzujgcym do specyfiki
niniejszego Operatu jest zapis §2:

Szczegdlnym celem ochrony w Parku Krajobrazowym jest ochrona specyficznej fizjonomii
krajobrazu dorzecza Liswarty jako syntezy wartosci przyrodniczych i kulturowych, a zwfaszcza
zachowanie:

1) wifasciwego stanu ochrony siedlisk  przyrodniczych, w szczegdlnosci  siedlisk
hydrogenicznych dorzecza Liswarty, w tym naturalnych ciekow wodnych, starorzeczy oraz
innych  naturalnych iantropogenicznych zbiornikdw wodnych, torfowisk wysokich
i przejsciowych, trzesawisk, obnizen dolinkowych, mszardow i zrédlisk;

Park wg danych zww. Rozporzadzenia obejmuje tereny o powierzchni 387,31 km?* (38 731 ha)
zlokalizowane w obrebie gmin: Blachownia, Boronéw, Ciasna, Herby, Kochanowice, Konopiska,
Koszecin, Panki, Przystajn, Starcza, Wozniki i Wreczyca Wielka w wojewddztwie $lgskim. Wyznaczona
Rozporzadzeniem otulina Parku obejmuje tereny o powierzchni 124,03 km?* (12 403 ha) w granicach
gmin: Blachownia, Ciasna, Kochanowice, Konopiska, Koszecin, Przystaji, Wozniki, Wreczyca Wielka
(Map. 1). Bazy danych przestrzennych z Panstwowego Zasobu Geodezyjnego iKartograficznego
(Paristwowy Rejestr Granic) oraz Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska (Centralny Rejestr Form
Ochrony Przyrody) podajg jednak nieco inne dane. Zgodnie z nimi Powierzchnia Parku wynosi
387,30 km? (38 730 ha), a jego otuliny 123,83 km” (12 383 ha). PKLnGL z otuling znajduje sie w catosci
(511,13 km?) w obrebie trzech powiatéw: lublinieckiego (gminy: Borondéw, Herby, Ciasna,
Kochanowice, Koszecin, Wozniki i Pawonkdéw), czestochowskiego (gminy: Blachownia, Konopiska
i Starcza) i ktobuckiego (gminy: Przystajn, Wreczyca Wielka i Panki) (Map. 1).

Zgodnie z podziatem fizycznogeograficznym Polski (Kondracki 2000), Park Krajobrazowy ,Lasy nad
Goérng Liswartg” potozony jest w obrebie dwdch podprowincji: Wyzyny Slasko-Krakowskiej
(w ogromnej wiekszosci) oraz Nizin Srodkowopolskich. Nalezg do nich dwa makroregiony,
odpowiednio: Wyzyna Woznicko-Wieluska iNizina Slagska (Map. 2). Na obszarze PKLnGL jest

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019



Operat ochrony zasoboéw abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

reprezentowanych 6 jednostek nizszego rzedu (mezoregiondéw). Do Wyzyny Woznicko-Wieluniskiej
nalezg: Obnizenie Liswarty (341.22), Prog Herbski (341.24), Prég Woznicki (341.23), Obnizenie Gérnej
Warty (341.25) i Obnizenie Krzepickie (341.26). Niewielki, potudniowy skrawek Parku i jego otuliny
nalezy do mezoregionu Réwnina Opolska (318.57), ktéry znajduje sie w obrebie Niziny Slaskiej. Rdzen
Parku obejmuje Obnizenie Liswarty, ktérego peryferyjna, wschodnia czes¢ potozona jest juz poza
granicami Parku i otuliny. Nadrzedne topograficznie w stosunku do doliny Liswarty sg: Prég Woznicki
od potudnia i Prog Herbski od pdtnocy. Znajdujgce sie za nimi obnizenia (Gornej Warty, Krzepickie
i Réwnina Opolska stanowig juz inne jednostki krajobrazowe.

€7 ocranica PKLnGL
7 otiina PKLnGL

f:,—-l Granice powiatow

ﬂ? Granice gmin 0 1 2 4 6
~No~ Gléwne rzeki HHF— —

Jkm

Map. 1. Potozenie PKLnGL na tle sieci rzecznej i podziatu administracyjnego (opracowanie wtasne)

W obrebie mezoregionu Préog Woznicki J. Nita iU. Myga-Pigtek (2018) wydzielili szereg
mikroregionéw. Podziat ten bazuje na granicach opublikowanych w artykule J. Solona iin. (2018)
(Map. 2). Autorzy zweryfikowali réwniez granice mezoregionu Wyzyny Woznicko-Wielunskiej.
Zgodnie ztym podziatem obszar PKLnGL ijego otulina znajdujg sie w obrebie 6 mikroregionéw
mezoregionu Wyzyna Woznicko-Wielunska, a mianowicie: Garb Lubliniecki (kod 341.232), Garb
Koszecina (341.233), Garb Woznicki (341.234), Obnizenie Koziegtéw (341.235), Garb Markowic
(341.236), Garb Brudzowic (341.237).

Teren Parku charakteryzuje sie zréznicowang budowg geologiczng irzezbg terenu. W budowie
geologicznej dominujg utwory triasowe, jurajskie ikredowe oraz mtodsze, zwigzane ze
zlodowaceniami. W Srodkowej czesci Parku zaznacza sie srodkowojurajski Prég Herbski, opadajacy
w kierunku Doliny Liswarty. Liswarta, ktéra ma Zrddta na obszarze Parku na wys. 315 m n.p.m,,
ptynie szeroka doling, az do wsi Niwki, gdzie opuszcza Park na wysokosci ok. 230 m n.p.m.
Najwazniejsze jej doptywy to Olszynka, Kalinka, Turza iPotok Jezowski. Kolejng jednostka
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zaznaczajgcg sie wrzezbie terenu jest gérnotriasowy Prég Woznicki z miejscami pagérkowaty
powierzchnig, ktdry osigga wysokos¢ 305 m n.p.m. Na obszarze PKLnGL przewazajg gleby bielicowe,
rzadziej brunatne; sporadycznie czarne ziemie i mady.

Przebieg zewnetrznej granicy PKLnGL i jego otuliny jest wzglednie regularny, chociaz w szczegétach
w duzej czesci nawigzuje do przebiegu drdg izasiegu komplekséw lesnych, ktére szczegdlnie
w potudniowe] czesci, sg silnie rozcztonkowane w wyniku antropopresji, Cato$¢ obszaru stanowi
stosunkowo zwartg powierzchnie, co daje dobre ramy przestrzenne do diagnozy np. stanu zasobdéw
wodnych. Nalezy jednak pamieta¢, ze potozenie jednostek hydrograficznych jest bardzo specyficzne
i w pewnych miejscach stabo nawigzuje do mezoregionéw fizycznogeograficznych. Jako przyktad
moze tutaj stuzy¢ strefa wododziatowa miedzy zlewnig Liswarty a zlewniami Stradomki i Kamieniczki,
przebiegajagca w poprzek Obnizenia Liswarty. W przewazajacej liczbie przypadkdéw, zlewnie
zrédtowych i gérnych odcinkéw rzek przeptywajgcych przez Park, tzn. gérnego biegu rzeki Liswarty
i jej lewo- i prawostronnych doptywdw znajdujg sie w granicach PKLnGL i jego otuliny. To oznacza, ze
uregulowania prawne obejmujgce Park krajobrazowy dotyczg w duzej czesci obszardw, ktére majg
kluczowe znaczenie w ksztattowaniu jego zasobdow waéd powierzchniowych iich jakosci. Catoksztatt
zjawisk iproceséw zachodzacych tam (tendencje zmian pokrycia terenu, przeksztatcenia szaty
glebowej, przeksztatcenia sieci hydrograficznej, pobdr wdd powierzchniowych i podziemnych,
lokalizacja oczyszczalni $ciekdow, nawozenie w rolnictwie, itp.) oddziatuje bezposrednio na obieg
materii ienergii wgranicach PKLnGL. Takie korzysci, polegajgce na ograniczeniu zagrozen
zewnetrznych dla zasobéw wodnych Parku, ptyng zautonomicznego potozenia w strefie
wododziatowej. Cze$¢ obszaru objetego ochrong nalezy do dorzeczy Matej Panwi czy Stradomki
i moze potencjalnie korzystnie wptywac na stan ekologiczny tych rzek poza omawianym terenem.
Zagrozenie stanowi niezgodnos¢ przebiegu granic naturalnych jednostek (zlewni, regiondw, itp.)
i zasiegu jednostek administracyjnych.
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Map. 2. Potozenie PKLNnGL w obrebie mezoregionéw (opracowanie wtasne na podstawie Solon, iin.,
2018)

O niezaprzeczalnych walorach Parku Swiadczg 4, przewaznie le$ne, rezerwaty przyrody, 5 uzytkéw
ekologicznych obejmujgcych ekosystemy wodne iod wody zalezne oraz 59 pomnikéw przyrody,
w tym kamien narzutowy w gminie Herby. PKLnGL wraz z otuling jest bardzo istotnym elementem
w systemu ochrony przyrody w sgsiedztwie silnie przeksztatconego antropogenicznie obszaru

Czestochowy.
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Fot. 1. Naturalny odcinek Liswarty w okolicach Taniny (fot. J. Suchozebrski, 2018)

2. OCENA DOTYCHCZASOWEGO STANU ROZPOZNANIA

2.1. Ogdlna charakterystyka stanu wiedzy

Stan rozpoznania obszaru Parku Krajobrazowego , Lasy nad Gdrng Liswartg” i jego otuliny wydaje sie
w kontekscie potrzeb prac nad niniejszym operatem wystarczajacy, jezeli bierze sie pod uwage
seryjne opracowania kartograficzne: topograficzne itematyczne. Wg podziatu arkuszowego
terytorium Polski na sekcje map w skali 1:50000 PKLnGL i jego otulina znajdujg sie na nastepujgcych
arkuszach map (patrz Map. 3):

M34-38A Krzepice,
M34-38B Ktobuck,
M34-38C Lubliniec Pétnoc,
M34-38D Blachownia,
M34-39C Czestochowa,
M34-50B Kalety,

M34-51A Koziegtowy.

Poza mapami seryjnymi, ktérych aktualnos¢ i jednoczasowosé opracowania (np. SMGP) pozostawia
juz wiele do Zzyczenia, omawiany obszar obejmuja opracowania zwigzane z gospodarka wodnag,
monitoringiem (powietrza, hatasu, gleb, wdd itp.) na poziomie zlewni iwojewddztwa oraz
planowaniem rozwoju izagospodarowaniem przestrzennym na poziomie gmin, powiatéw
i wojewddztwa. Problem jest réwniez staby poziom merytoryczny diagnostycznych czesci
dokumentdw planistycznych (z kilkoma wyjgtkami) oraz nierzadko powaznymi niezgodnosciami
w danych monitoringowych, planami gospodarowania wodami, programami ochrony s$rodowiska
i opracowaniami kartograficznymi. Pojawiajg sie takze znaczgce luki w informacji, ktére wynikajg by¢
moze z okresu przejSciowego w dziedzinie gospodarki wodnej (nowa ustawa Prawo Wodne z 2017 r.,
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likwidacja WZMiUW oraz powstanie PGW ,,Wody Polskie”, rozdrobnienie organéw odpowiedzialnych
za gromadzenie danych). Dane uzupetniajace dotyczace np. stawdw czy budowli hydrotechnicznych,
oczyszczalni Sciekdéw iujeé wody mozina pozyskiwaé zopracowan naukowych, ale sg one
fragmentaryczne inie narzucono na nie wymogéw komplementarnosci, jakie powinny spetniac
publiczne bazy danych z informacjami o sSrodowisku. Jezeli dodaé¢ do tego ubogg sie¢ posterunkéw
obserwacyjnych poszczegdlnych komponentéw srodowiska (otwory hydrogeologiczne, posterunki
opadowe, meteorologiczne ihydrologiczne czy monitoringowe punkty pomiarowo-kontrolne)
z niespdjnymi czasowo seriami danych stan wiedzy i danych na obszarze PKLnGL ijego otuliny nie
przedstawia sie najlepiej, co stwarzato problemy we witasciwym sporzadzeniu niniejszego operatu.
By¢ moze ze wzgledu na zréznicowang jako$¢ merytoryczng diagnoz w dokumentach planistycznych
zdecydowanie lepszy stopied rozpoznania charakteryzuje cze$s¢ Parku w obrebie powiatu
lublinieckiego, jednak zagadnienia zwigzane zgospodarka wodng na catym obszarze nie sg
wystarczajagco udokumentowane (np. wg POS powiatu czestochowskiego i gminy Blachownia w tej
gminie jest tylko jedna oczyszczalnia $ciekdw, tymczasem juz na Mapie Hydrograficznej Polski w skali
1:50000 wida¢, ze nie jest to zgodne z prawda. Ta mapa wskazuje, co potwierdza np. praca M. Fajer
(2003), ze Liswarta czy Potok Jezowski sg ciekami na prawie catej dtugosci wyposazonymi w sztuczng
zabudowe brzegdéw, tymczasem w Planach Gospodarowania Wodami sg uznane za naturalne. Takich
sprzecznosci w danych jest znacznie wiecej

Nalezy podkreslié, ze o ile budowa geologiczna, rzezba terenu oraz gleby i klimat na obszarze PKLnGL
sg stosunkowo dobrze rozpoznane, to zasoby wodne — ich jakos$¢ iilos¢, nalezg do komponentdéw
abiotycznych srodowiska, ktére wymagajg szerszego scharakteryzowania idalszych badan,
szczegoblnie w kontekscie globalnych zmian klimatu, ktére przektadajg sie bezposrednio na zmiany
obiegu wody. Z tego wzgledu w niniejszym opracowaniu poswiecono im najwiecej miejsca.

2.2. Zestawienie dostepnego pisSmiennictwa oraz ocena zasobdéw informacji pod katem

ich przydatnosci do potrzeb Operatu

Najwazniejsze pozycje pisSmiennictwa, ktére wykorzystano do sporzadzenia Operatu ochrony
zasobow abiotycznych i gleb zestawiono w tabeli 1.

Tab.1l. Zestawienie dostepnej literatury z analizg jej przydatnosci na potrzeby Operatu ochrony zasobow
abiotycznych i gleb PKLnGL

Lp. Dane bibliograficzne Komentarz

1. Szczegbétowa mapa geologiczna Polski 1:50000 wraz Podstawowy zaséb danych przestrzennych
z objasnieniami, PIG-PIB Warszawa odnosnie struktury geologicznej obszaru

2 Mapa litogenetyczna Polski 1:50000, PIG-PIB Podstawowy zaséb danych przestrzennych
Warszawa odnosnie struktury i pochodzenia utworéw

powierzchniowych obszaru. Niestety brak
petnego pokrycia na opisywanym terenie.

3 Mapa geosrodowiskowa Polski 1:50000 wraz Podstawowy zaséb danych przestrzennych
z objasnieniami, PIG-PIB, Warszawa odnosnie zagadnien ochrony srodowiska
abiotycznego

4 Mapa hydrogeologiczna Polski 1:50000 wraz Podstawowy zaséb danych przestrzennych
z objasnieniami, PIG-PIB Warszawa odnosnie struktury hydrogeologicznej
i zagrozen wod podziemnych

5 Mapa hydrograficzna Polski 1:50000 wraz Podstawowy zaséb danych przestrzennych
z komentarzami, GUGIK, Warszawa odnosnie gospodarki wodnej i struktury
hydrograficznej obszaru
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6 Mapa sozologiczna Polski 1:50000 wraz Podstawowy zaséb danych przestrzennych
z komentarzami, GUGIK Warszawa odnosnie ochrony srodowiska

7 Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski, 2010, KZGW, | Referencyjny w stosunku do danych
IMiGW-PIB, Warszawa monitoringowych i Planéw Gospodarowania

Wodami w dorzeczach zaséb z wydzieleniami
zlewni

8 Chybiorz R., Tyc A., 2012 Raport o przyrodzie Kompleksowa charakterystyka przyrody
nieozywionej wojewddztwa $laskiego. Centrum nieozywionej. Niestety jest dosy¢ ogdlna
Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska, Katowice i stopniem szczegdtowosci dostosowane do

skali wojewddztwa. Dobry punkt wyjscia do
dalszych analiz nad waloryzacjg

9 Opracowanie ekofizjograficzne do Planu Opracowanie znacznie bardziej szczegétowe
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa od wymienionego powyzej. Stosunkowo
Slaskiego.2015. Centrum Dziedzictwa Przyrody doktadne wytyczne ochrony krajobrazu
Gornego Slaska, Katowice i komponentéw przyrodniczych

10 Aktualizacja Planu Gospodarowania Wodami Spdjna, chociaz nie pozbawiona btedéw
w dorzeczu Odry, 2016, KZGW Warszawa charakterystyka Jednolitych Czesci Wad na

terenie Parku wraz z ich stanem oraz
perspektywami i zaleceniami odnosnie
ochrony

11 Raporty o stanie Srodowiska wojewddztwa $laskiego, Informacja o stanie sSrodowiska abiotycznego
WIO0S Katowice w wojewddztwie, nieco zbyt ubogie w tres¢

merytoryczng. Mato informacji o presjach
(np. oczyszczalnie $ciekow)

12 Fajer M., 2003, Budowle wodne jako element Bezcenne zrddto informacji nt. zakresu
krajobrazu w dorzeczu Liswarty, Prace Komisji regulacji Liswarty w przesztosci jego wptywu
Krajobrazu Kulturowego PTG, 2, s. 78-86 na krajobraz

13 Fajer M., 2014, Watermills — a Forgotten River Valley Publikacja ilustrujgca przemiany zabudowy
Heritage — selected examples from the Silesian hydrotechnicznej (mtyny) Liswarty od konca
voivodeship, Poland, Environ. Socio.-econ. Stud., 2,2: XVIII w. do chwili obecnej
1-9

14 Fajeriin., 2012, The Late Vistulian and Holocene Charakterystyka genezy jedynego
evolution of Jezioro Lake: a record of environmental naturalnego jeziora na obszarze PKLnGL
change in southern Poland found in deposits and
landforms. J. Paleolimnol., 48: 651-667

15 Czylok A. i in., 2004, Naturalny zbiornik wodny Charakterystyka jedynego naturalnego
w Jeziorze (zlewnia gornej Liswarty) — charakterystyka | jeziora na obszarze PKLnGL
uwarunkowan srodowiskowych [w:] Jankowski A.T.,

Rzetata M. (red.) Jeziora i sztuczne zbiorniki wodne —
funkcjonowanie, rewitalizacja i ochrona. WNoZ US,
Sosnowiec, , str: 39-50

16 Program ochrony srodowiska dla Powiatu Ogdlna informacja o stanie srodowiska
Lublinieckiego do roku 2013 z uwzglednieniem abiotycznego w powiecie lublinieckim
perspektywy do roku 2018

17 Stan wtasciwosci agrochemicznych gleb Charakterystyka pokrywy glebowej na

i zanieczyszczen metalami ciezkimi gruntow na
Uzytkach rolnych starostwa powiatowego Lubliniec.
Opracowanie wynikow i sprawozdania z wykonanych
badan. Okregowa Stacja Chemiczno-Rolnicza

w Gliwicach Gliwice, pazdziernik 2013 r.

gruntach nielesnych. Stan zanieczyszczenia
metalami ciezkimi.
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Baza danych MPHP (2010) jest takze zrédtem nazewnictwa obiektéw hydrograficznych. W tej kwestii
istnieje szereg rozbieznosci miedzy Zrédtami (panstwowy rejestr nazw geograficznych, mapy
topograficzne, MPHP, MHP, aPGW, dane d. ZMiUW). W opracowaniach tych mozemy spotkaé sie
z réznymi nazwami tych samych ciekéw lub ich fragmentdw, np. Potok Jezowski, Jezowski Potok,
Jezowski, Drzewica. Zdecydowano zatem o przyjeciu nazw wod z MPHP, poniewaz baza ta jest
najszersza istanowi podstawe nazewnictwa np. Jednolitych Czesci Wéd Powierzchniowych
wymienianych w Planach Gospodarowania Wodami.

3. CHARAKTERYSTYKA ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

3.1. Budowa geologiczna
3.1.1. Litostratygrafia i tektonika

Budowe geologiczng scharakteryzowano na podstawie map geologicznych i hydrogeologicznych
w skali 1:50000 1:200000 oraz 1:500000 dostepnych na Geoportalu Panstwowego Instytutu
Geologicznego — Panstwowego Instytutu Badawczego (PIG-PIB). Obszar opracowania objety jest
zasiegiem arkuszy map seryjnych wskali 1:50000 obejmujacych po siedem arkuszy Mapy
geosrodowiskowej Polski (plansze A i B), Mapy hydrogeologicznej Polski, Mapy pierwszego poziomu
wodonosnego (plansze: Wystepowanie ihydrodynamika oraz Jako$¢ wodd, Wrazliwosé na
zanieczyszczenie), Mapy litogenetycznej Polski oraz Szczegdétowej mapy geologicznej Polski (PIG,
1960-2010). Godta map przedstawiono na mapie 3. Przy charakterystyce obszaru wykorzystano takze
opisy do powyzszych map (PIG, 1960-2010).

@34- 38-A M-34- 38-B M-34- 39-A
/

M-34- 38-C M-34- 38-D M-34- 39-C
Legenda
Liswarta
Zasiegi map w skali 1:50000] M-34- 50-B M-34- 51-A
Granica PKLNGL 25 125 0 25 5 75 10
Otulina PKLNGL = ! ! ! Jkm
Map. 3. Podziat arkuszowy map wskali 1:50000 wykorzystanych w Operacie ochrony zasobdw

abiotycznych i gleb PKLnGL
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Wystepowanie paleozoiczne pokrywy osadowej na obszarze Parku Krajobrazowego , Lasy nad Gérng
Liswartg” zwigzane jest z orogenezg hercynska (orogeneza waryscyjska) czyli ruchami gérotwérczymi
zachodzacymi w paleozoiku, pomiedzy pdznym sylurem a koicem permu. Podtoze zbudowane jest
zsilnie sfatdowanych utwordow karbonu dolnego oraz miejscami zskat starszego paleozoiku.
W obrebie tej jednostki tektonicznej wyrdznia sie szereg synklin oraz antyklin o przebiegu SE-NW
(Bukowy, 1974). W potudniowo-wschodniej czesci analizowanego obszaru znajduje sie wschodnie
skrzydto antykliny Siewierza, zbudowanej z utwordéw syluru i dewonu. Antyklina Siewierza przechodzi
ku pétnocnemu wschodowi w synkline Woznik. Centralng czes¢ obszaru zajmuje antyklina Mrzygtodu,
zbudowana z itowcéw graptolitowych gérnego syluru. Zachodnie skrzydto tej antykliny, zbudowane
z wapieni i dolomitdw dewonu nawiercono na gtebokosci 598 m. W pétnocno-wschodniej czesci
obszaru arkusza znajduje sie synklina Krzepto, do ktérej nalezg silnie sfatdowane piaskowce
szarogtazowe przetawicone tupkami ilastymi karbonu dolnego, nawiercone na gtebokosci 1101 m
(ryc. 12, map. 4).

I s e SO N I NI =—=—=F
e U] B s 0

Ryc. 1. Szkic geologiczny okolic PKLnGL bez utwordéw kenozoicznych wg E. Rihle (1972). Oryginalna
skala 1:500 000.

1 - Kreda gorna, 2 - Jura gbrna, 3 - Jura srodkowa, 4 - Jura dolna, 5 - Trias gorny, 6 - Trias Srodkowy, 7 - Trias
dolny, 8 - Dewon, 9 — Uskoki
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Ryc. 2. Szkic geologiczny okolic PKLnGL, w skali 1:500 000 wg E. Rihle (1986). Oryginalna skala
1:500 000.

1 - piaski i zwiry rzeczne oraz eoliczne (holocen), 2 - piaski i zwiry rzeczne (zlodowacenie pétnocnopolskie), 3 -
piaski i zwiry wodnolodowcowe (zlodowacenie srodkowopolskie), 4 - gliny zwatowe i ich eluwia (zlodowacenie
srodkowopolskie), 5 - zwiry, gtazy, gliny wstrefie akumulacji czotowolodowcowej (zlodowacenie
srodkowopolskie), 6 — piaskowce, mutowce, wapienie (jura), 7 — wapienie, dolomity, itowce, mutowce (trias)

Pokrywa osadowa zbudowana jest z utwordw triasu, jury dolnej i sSrodkowej. Uksztattowana zostata
w epoce alpejskiej. Pomiedzy pokrywa osadowg, asfatdowanym podtozem waryscyjskim istnieje
luka, obejmujaca w przegubowej czesci antykliny Mrzygtodu, caty karbon, perm iczes$é triasu
dolnego.

Obszar Parku Krajobrazowego znajduje sie na ptycie platformy epiwaryscyjskiej Polski potudniowo-
zachodniej, zajmujac miejsce na monoklinie $lgsko-krakowskiej. W budowie monokliny S. Bukowy
(1974) wyrdznia cztery nadlegte struktury: podpietro starokimeryjskie dolne, zbudowane z utworéw
triasu dolnego isrodkowego; podpietro starokimeryjskie goérne, zbudowane z utwordéw triasu
gornego; pietro mtodokimeryjskie, zbudowane z utwordw jury oraz pietro laramijskie, zbudowane
zutworéw kredy. Obecng forme monoklina uzyskata gtéwnie dzieki tektonice laramijskiej
i postorogenicznym fazom miocenu. Warstwy monokliny posiadajg bieg SE-NW i zapadajg w kierunku
NE pod katem okoto 2°.
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Pokrywa osadowa nie jest sfatdowana. Dotknieta jest ona jedynie bardzo szerokopromiennymi
spaczeniami oraz tektonika uskokowa, ktéra porozbijata ja na szereg blokéw, tworzac w wielu
miejscach réoznej wielkosci struktury zrebowe i rowowe (Znosko, 1960). Uskoki te sg prostopadte lub
rownolegte do biegu warstw. Dominujg uskoki o kierunku NE-SW - prostopadte do biegu warstw.
Wyraznie tektoniczne zatozenia ma dolina Liswarty, majgca kierunek NW-SE.

i,
2

Liswarta
| ] Granica PKLNG AIFTR ' ’ .
Otulina PKLNGL : ! : ! km
Map. 4. Tektonika $ciecia poziomego na gtebokosci 1000 m w rejonie PKLnGL (wg danych z geoportalu
PIG-PIB)

mmﬂlln..,

Szarymi liniami zaznaczono linie uskokéw tektonicznych.

Spag monokliny $lgsko-krakowskiej zbudowany jest zutwordéw karbonu (itowce, mutowce
i piaskowce) wystepujacych na glebokosci od 469 m w rejonie Wierzbia i Babienicy do 700 m
w rejonie Boronowa. Pod nimi znajdujg sie utwory permskie (zlepierice réznoziarniste i szarogtazy
z domieszkg margla), ktére nawiercono na gtebokosci 814-880 m.

Na utworach karbonskich zalegajg utwory triasu ijury nachylone ogdlnie w kierunku pétnocno-
wschodnim, gdzie chowajg sie pod skaty kredowe niecki miechowskiej. Skaty te tworza mezozoiczng
pokrywe, lezaca niezgodnie na réznych ogniwach paleozoiku i prekambru. Najstarsze skaty pokrywy
mezozoicznej — osady triasowe - lezg niezgodnie na zdenudowanym, paleozoicznym lub
prekambryjskim podtozu. Profil triasu rozpoczyna sie osadami pstrego piaskowca, reprezentowanymi
przez ity, piaskowce i podrzednie zlepiefce (Wyczétkowski, 1974). Utwory te zalegajg na 440-470 m
i osiggajg migzszos¢ 10-30 m). Duzo szerzej rozprzestrzenione sg osady retyckie (gérny pstry
piaskowiec) dolomity i margle z przewarstwieniami itotupkow i gipséw wtdknistych o migzszos¢ do
kilku metrow (ryc. 3).
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m np.m. Sadow Droniowice Mochata Olszyna ks o

150 00 o 150

Ryc. 3. Przekrdj geologiczny przez obszar PKLnGL (Zrédto: Szczegétowa mapa geologiczna Polski w skali 1:50000, arkusz 844-Borondw). Oryginalna skala
1:500 000.

Wybrane oznaczenia: Q — czwartorzed, J — juta, T - Trias, utwory: p — piaski oraz piaski i zwiry, z — zwiry, g — gliny zwatowe, gy — gytie, t — torfy, n — namuty, d — utwory
deluwialne, e — utwory eoliczne
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Trias srodkowy (wapien muszlowy) jest reprezentowany niemal wyfacznie przez utwory weglanowe.
W spagu wapienia muszlowego lezg wapienie zawierajgce lokalnie wktadki dolomitéw i margli,
a powyzej wapienie reprezentowane przez warstwy goérazdzanskie, terebraturowe i karchowickie,
w duzej czesci wtdrnie zmienione w tzw. dolomity kruszconosne. Poziom ten obejmuje réwniez,
osady retu oraz dolne ogniwo srodkowego wapienia muszlowego, reprezentowane przez dolomity
diploporowe (Zaba, 1999). Migzszo$¢ wymienionych utworéw wynosi 40-30; lokalnie jest wieksze.
Warstwy te przechodzg ku gérze w dolomity margliste z wktadkami margli i tupkdéw ilastych. Profil
wapienia muszlowego koriczg wapienie z przewarstwieniami margli, gipsow i dolomitéw oraz lezgce
na nich ity, itowce margliste i margle dolomityczne.

Osady gérnego kajpru reprezentowane sg gtéwnie przez ity i itowce z przewarstwieniami mutowcow,
piaskowcow oraz z wktadkami wapieni woznickich ibrekcji lisowskiej. Migzszo$¢ osaddéw kajpru
osiggajaca w rejonie Kochanowic 200 m i wzrasta w kierunku pétnocno-zachodnim.

Skaty jurajskie najczesciej zalegajg niezgodnie na réznych ogniwach sekwencji triasowej. Jura dolna
reprezentowana jest przez osady ilasto-mutowcowo-piaszczysto-zwirowe z wktadkami syderytéw
i wegli brunatnych. Osady jury srodkowe] tworzyty sie w warunkach wyraznej ekspansji basenu
sedymentacyjnego. Reprezentowane sg przez piaskowce, piaski, zwiry i osady ilaste oraz lezgcq na
nich sekwencje weglanowa.

Jura gdérna jest reprezentowana przez rézne odmiany wapieni z licznymi wktadkami margli, tupkdéw
ilastych i mutowcow ilokalnie wystepujgcymi poziomami krzemieni. Powyzej wystepujg skaty
weglanowe (margle iwapienie) przechodzace stopniowo w osady marglisto-ilaste i klastyczne
reprezentujgce kimeryd.

Utwory doggeru sg reprezentowane przez piaski i piaskowce zelaziste (o migzszosci 25-30m) oraz
tysieckie piaskowce i zlepience (budujgce m.in. Garb Herbski). Gérny dogger tworzg serie itéw
rudonos$nych z wktadkami syderytow i sferosyderytdw oraz piaskowce.

Migzszos¢ utwordw jurajskich na obszarze Parku osigga do 150 m. Wsrdd wapieni gérnojurajskich
wyrdznia sie trzy gtdwne odmiany facjalne (Dzutynski 1952).

W fazie mtodokimeryjskiej opisane powyzej formacje mezozoiczne zostaty wyniesione i pochylone
w kierunku pétnocno-wschodnim a nastepnie zalane morzem kredowym, ktdrego osady nie
zachowaty sie w skutek kolejnych wypietrzen

Podczas denudacji dolnokredowej powstaty pierwotne zatozenia wspodtczesnego Obnizenia Liswarty
wypreparowanego w miekkich osadach jurajskich. Ostateczne wynurzenie miato miejsce podczas fazy
laramijskiej, a w wyniku mtodoalpejskich ruchéw goérotwadrczych formacje jurajskie, a takze triasowe,
zostaty pociete uskokami. W okresie trzeciorzedu panowaty warunki lgdowe, w ktérych dominowaty
procesy erozji idenudacji. Osady trzeciorzedowe na obszarze Parku zatem nie wystepuja.
Uksztattowata sie natomiast wodwczas zrdinicowana rzezba terenu, ktérg pokryly osady
plejstocenskie — glacjalne, fluwioglacjalne oraz fluwialne — o zmiennej migzszosci (od 0 do
kilkudziesieciu metrow); najwieksze migzszosci tych osadow zwigzane sg z kopalnymi dolinami
trzeciorzedowymi (m. in. w rejonie Herbéw — 50 m). W strukturze litologicznej przedplejstocenskiego
podtozg wyrdzni¢ mozna trzy gtdwne strefy wychodni skat mezozoicznych. Potudniowa i potudniowo-
zachodnia cze$¢ Parku lezy w zasiegu wychodni skat triasowych. Miejscami zachowaty sie enklawy
z resztkami utworéw dolnojurajskich. W kierunku pdtnocno-zachodnim rozcigga sie strefa skat
dolnojurajskich z niewielkimi enklawami wychodni utworéw jury srodkowej, a nastepnie strefa
Srodkowojurajska.
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Z okresu zlodowacenia Sanu caty obszar Parku pokrywat lgdoléd, ale osady ztego glacjatu zostaty
usuniete podczas interglacjatu wielkiego. Pod koniec tego interglacjatu doliny zostaty zasypane
utworami piaszczystymi o migzszosci do 3 m. Catkowite pokrycie lgdolodem, tacznie z najwyzszymi
wyniesieniami, nastgpito wstadiale Odry zlodowacenia s$rodkowopolskiego. Osady tego
zlodowacenia zachowaty sie na wiekszosci rozpatrywanego obszaru. Na wysoczyznach nastgpito
jednak zniszczenie formacji zZlodowacenia Odry w wyniku silnych proceséw denudacyjnych jakie miaty
miejsce na poczatku interglacjatu eemskiego. Odstoniete zostaty wéwczas w licznych miejscach
wychodnie starszego (triasowego i jurajskiego) podtoza. Schytek interglacjatu eemskiego zaznaczyt sie
procesami zasypywania dolin piaskami.

W anaglacjalnej fazie zlodowacenia Wisty nastepowato dalsze zasypywanie dolin utworami
piaszczystymi. Rezultatem tych proceséw jest m.in. rozlegta battycka terasa nadzalewowa
wyksztatcona w dolinie Liswarty iinnych wiekszych dolinach Parku. Na wysoczyznach dominowaty
natomiast procesy intensywnej denudacji w warunkach strefy peryglacjalnej, ktére prowadzity do
dalszego odstoniecia podczwartorzedowego podtoza na wyniesieniach i znacznego zniszczenia rzezby
glacjalnej. Na stokach wysoczyzn wystepowata soliflukcja osadéw gliniastych. Z holocenem zwigzane
sg przede wszystkim osady rzeczne terasy zalewowej powstatej w wyerodowanym w terasie
battyckiej zagtebieniu.

W wyniku powyzej opisanych proceséw morfogenetycznych — denudacji i akumulacji — uksztattowaty
sie zasadnicze cechy wspdtczesnej struktury litologicznej wierzchnich warstw podtoza. W tej
mozaikowej strukturze litologicznej wierzchnich warstw podtoza obszaru Parku wystepujg
roznorodne utwory zwigzane zaréwno ze starszym podftozem (wychodnie triasu ijury), jak
i zakumulacjg plejstocenska (glacjalng i fluwioglacjalng) oraz holoceriskg (rzeczng i torfows).

3.1.2. Charakterystyka utwordéw powierzchniowych

Struktura litologiczna wierzchnich warstw podtoza zostata uksztattowana w plejstocenie. Najwiekszg
i zwartg powierzchnie na obszarze Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gdrng Liswartg” zajmujg piaski
i zwiry oraz piaski wodnolodowcowe zlodowacenia sSrodkowopolskiego. Mniejsze powierzchnie
pokryte sg piaskami i zwirami lodowcowymi. W dolinach rzecznych znajdujg sie utwory mineralne
i organiczno-mineralne.

Zgodnie z waloryzacjg geologiczng woj. $lgskiego na obszarze Parku iw jego otulinie znajdujg sie
niewielkie fragmentu obiektow (obszaréw i punktéw) o randze lokalnej i regionalnej. Ich zestawienie
zawiera tab. 2 iryc. 4.
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Systemu Informacji Przestrzennej woj. $lgskiego http://mapy.orsip.pl)

Fot. 2.
(fot. J. Suchozebrski)

Piaski izwiry fluwioglacjalne eksploatowane w kopalni w Aleksandrii (stan: maj 2018)
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Tab. 2. Wyniki waloryzacji geologicznej na obszarze PKLnGL (wg Otwartego Regionalnego Systemu Informacji Przestrzennej woj. $lgskiego http://mapy.orsip.pl)

Region Numer | Typ budowy | Stratygrafia | Forma obiektu Podstawowe kryteria wyznaczenia Ranga .. Klasa .. Istotna litologia
waloryzacji | waloryzacji
Krzepice 2 monoklina J1,)2,Q teren litologiczne, stratygraficzne, lokalna Srednia ity, itowce, mutowce,
$lgsko- morfologiczno-geologiczne, wartos$¢ wapienie, piaski i zwiry
krakowska sedymentologiczne
Nierada 10 monoklina J, (K1), Q teren litologiczne, stratygraficzne, regionalna mata wapienie, ity
$lgsko- morfologiczno-geologiczne, wartosc rudonosne, konkrecje
krakowska sedymentologiczne, krasowe, tektoniczne,
paleontologiczne, mineralogiczne
Wozniki - 16 monoklina T3,J1,Q teren litologiczno-stratygraficzne, urozmaicona regionalna Srednia wapienie, gliny, ity,
Zawiercie $lgsko- budowa geologiczna odzwierciedlajgca sie wartos$¢ piaski, zwiry, i lokalnie
krakowska w rzezbie, sedymentologiczne, warstwy wapieni
tektoniczne, paleontologiczne, krasowe wiekszej migzszosci
Panoszéw 8 monoklina 13,11, Q teren (obszar litologiczno-stratygraficzne, lokalna duza piaski, gliny, ity
$lgsko- geologiczny) sedymentologiczne, urozmaicona budowa wartosc
krakowska geologiczna odzwierciedlajaca sie
w rzezbie
Lubliniec 9 monoklina T3,J1,Q teren (obszar litologiczne, sedymentologiczne, lokalna duza ity, piaski, gliny,
slgsko- geologiczny) stratygraficzne wartos¢ czerwone ity wapniste
krakowska
Koszecin 15 monoklina T3,Q teren (obszar litologiczno-stratygraficzne, lokalna duza it czerwony, piaski
$lgsko- geologiczny) sedymentologiczne wartos¢
krakowska
Panoszow 8/1 monoklina T3,J1,Q glinianka litologiczno-stratygraficzny, lokalna duza piaski, gliny, ity
$lgsko- (punkt sedymentologiczny, urozmaicona budowa wartosc
krakowska geologiczne) geologiczna odzwierciedlajaca sie

W rzezbie
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3.1.3. Eksploatacja surowcow mineralnych

Zasady poszukiwania, dokumentowania oraz korzystania z kopalin regulowane sg przepisami ustawy
zdnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gdrnicze (Dz.U. 2011 nr 163 poz. 981). W ustawie
rozstrzygnieto sprawe wtasnosci ztéz kopalin oraz uregulowano problem ochrony zasobéw ztéz
poprzez wymdg ujmowania ich w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz
obowigzek kompleksowego i racjonalnego wykorzystania kopalin. Dla prawidtowego gospodarowania
zasobami przyrody (tj, miedzy innymi, kopalinami) ustala sie w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, szczegblne warunki zagospodarowania terendw. Podjecie
dziatalnosci w zakresie wydobywania kopalin jest uzaleznione, przez mozliwos¢ odpowiednich
zapisOw w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Wtfasciwe gospodarowanie
zasobami geologicznymi powinno prowadzi¢ do ochrony zasobdw kopalin i wykorzystania srodowiska
do celdw produkcyjnych.

Panki Ktobuck
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tolbn Czarna Wie$
Pagka GnaSly |

Blachownia '
Zdfia
Ciasna Wyrazéw. 1

Herby 2

Herby 1

Dobrodzien

Aleksandria | b
Herby

Glowezyce Kochanowice

Glinica I1B Pole "B-1"

i 5 1r Konopiska
Glinica I1BPole "B-2 Jawornica Il B

tagiewniki Wielkie | 3
Jawornica ll-c

Jawernica II-d
Poczesna
Dronijowice
Herbuttowice

Legenda )
Cieszowa Il Borondow

Rodzaj kopaliny Boronéw Starcza
Kruszywa naturalne

Ml Surowce ilaste ceramiki budowlanei| | ybliniec Konz ool Boronow |
Gminy Wozniki

Kamienica,Slaska IC
Granica PKLNGL 25 125 0 25 5 75 10 Kamienica Slaska Ill A
Otulina PKLNGL H H& ! : A
Map. 5. Obszary gornicze na obszarze i w okolicach PKLnGL (opracowanie wtasne na podstawie bazy

MIDAS — PIG-PIB)

Na obszarze Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gdorng Liswartg” zatwierdzono do eksploatacji 9 zt6z
surowcow mineralnych. Sg to liasy i czwartorzedowe piaski oraz zwiry (map. 5). Piaski liasu sg na ogét
Srednioziarniste koloru rdzawo-brgzowego. Piaski izwiry majg rding geneze. S3 to osady
fluwioglacjalne, aluwialne oraz pochodzenia eolicznego. W gminie Ciasna znajdujg sie dwa ztoza
surowcow ilastych ceramiki budowlanej - Patoka i Lesna eksploatowane systemem odkrywkowym.
Wydobywane sg tam ity czerwone, natomiast surowcem uzupetniajgcym jest it oliwkowo-szary.
Wydobyciem zostat objety caty obszar ztoza w granicach ustalonych dokumentacjg geologiczng do
gtebokosci 20 m. Jest to jednoczesnie maksymalna gtebokos¢ jakg moze osiggngé wyrobisko
eksploatacyjne.
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Ztoze itéw ,Patoka” zostato udokumentowane w 1975 roku w kategorii B, a nastepnie uaktualnione
(Galeta, 1990). Wystepuje ono w formie pokfadowe] i posiada powierzchnie 20,4 ha. Jego zasoby
wynosza 4 937 tysiecy m® itdw ceramiki budowlanej. Nadktad ztoza stanowia piaski, zwiry i gliny
0 migzszosci od 0,3 m do 6,3 m, Srednio 2,9 m, w spagu zalegajg ity. Migzszos¢ ztoza wynosi od 18-33
m, $rednio 26,2 m. Surowiec moze stuzy¢ do produkcji wyrobdw ceramiki budowlanej grubosciennej,
drazonej i cienkosciennej. Ztoze zaklasyfikowano do zt6z mato konfliktowych. Ztoze glin ceramicznych
kamionkowych ,Patoka II”, udokumentowano w kategorii C1 w1956 r. Na obszarze 13,4 ha
stwierdzono w formie soczew 1 304 tysiecy ton glin jurajskich. Nadktad ztoza o $redniej migzszosci
3,15 m, tworzg piaski i zwiry, w jego spagu wystepujg ity. Srednia migzszo$¢ udokumentowanych glin
wynosi 7,85 m. Kopalina moze stuzyé do produkcji cegty dla budownictwa lub ceramiki kamionkowej.
Ztoze zaklasyfikowano do zt6z konfliktowych ze wzgledu na potozenie na terenach lesnych.

=

B S

Fot. 3. Kopalnia gliny w m. Panoszéw (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Ztoze itéw ,Lesna” zostato ono udokumentowane w 1995 r. w kategorii C1 zjakoscig kopaliny
w kategorii B, a nastepnie jego stan uaktualniono dodatkiem nr 1 (Dodatek..., 1996). Jest to ztoze
poktadowe, o zasobach 884 tysiecy ton na powierzchni 5,9 ha. Srednia migzszo$¢ ztoza wynosi
16,3 m. W jego nadktadzie o grubosci 0,1-4,7 m, wystepujg piaski, gliny i gliny piaszczyste, w spagu
zalegajg mutki i piaski. Surowiec moze stuzyé¢ do produkcji wyrobdw: cienkosciennych, drgzonych,
dachéwkowych i klinkierowych. Ztoze zostato uznane za mato konfliktowe.
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Fot. 4. Nieczynna kopalnia piaskédw izwirdw w miejscowosci Kochcice (stan: maj 2018)
(fot. J. Suchozebrski)

Na obszarze gminy Kochanowice znajduje sie kilka udokumentowanych ztéz: piaski i zwiry akumulacji
lodowcowej, piaski i zwiry jury dolnej, surowce ilaste — ity triasowe, gliny ceramiczno-kamionkowe.
W miejscowosci Kochcice, w otulinie PKLnGL znajduja sie cztery ztoza Jawornica 1b o pow. 13361 m?,
Jawornica ll-c (44856 m?), Jawornica Il-d (142786 m?), Jawornica Ill B (12257 m?). Ztoze ,Jawornica”
zostato udokumentowane w 1981 roku w kategorii C2+C1 z jakoscig kopaliny w kategorii B. Jego
taczne zasoby wynoszg 18 149 tysiecy ton. Ztoze wystepuje w formie poktadowej na powierzchni
123,6 ha. Nadktad stanowig gleba oraz glina i piaski zaglinione o Sredniej migzszosci 1,0 m. W spagu
zfoza zalegajg ity. Jego migzszos¢ wynosi 3,0-27,5 m, srednio 13,1 m. Kruszywo nadaje sie do
produkcji betonéw. Ztoze zostato zaliczone do zt6z mato konfliktowych.

W tej samej gminie, an obszarze Parku znajduja sie jeszcze dwa ztoza surowcéw mineralnych
Droniowice i Herbuttowice. W gminie Koszecin w okolicy Cieszowej, udokumentowano kilka zt6z
zwiréw i piasku ze zwirem ,Cieszowa III” ,Cieszowa IV” iCieszowa V”. Dla ztoza ,Cieszowa Il
wykonano w1992 r. karte rejestracyjng (Pomatecka, 1992), a nastepnie dodatek do karty
rejestracyjnej. Aktualne zasoby ztoza wynoszg 65 tys. ton. Jest to ztoze o formie poktadowej, ktérego
powierzchnia wynosi 22 889 m”. Migzszos¢ ztoza wynosi od 2 do 13 m, a nadktad ma $rednig grubosé¢
0,6 m (Wisniewski, 1994). Ztoze ,Cieszowa IV”. zostato udokumentowane w formie uproszczonej,
w kategorii C1 w 1995 r., jego aktualne zasoby wynoszg 344 tys. ton. Jest to ztoze pokfadowe
o powierzchni 88 240 m2. Migzszos¢ ztoza waha sie od 4,2 do 10,7 m, a grubosé nadktadu wynosi od
0,2 do 2,8 m (Pomatecki, 1995). Ztoze ,Cieszowa V” zostato udokumentowane w kategorii C1
w 1998 r., a jego aktualne zasoby wynoszg 30 tys. ton. Jest to ztoze poktadowe o powierzchni 13102
m?. Srednia migzszos$¢ z toza wynosi 4 m, a nadktadu 3 m. (Pomatecki, 1998). Ztoza , Cieszowa IlIl”,
,Cieszowa IV”, ,Aleksandria”, ,Kuleje”, ,Herby” i, Wierzbie” sg czeSciowo zawodnione natomiast
ztoze ,Cieszowa V" i ,,Czarna Wie$” jest suche.

I”
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W gminie Boronéw zlokalizowane sg 2 tereny wystepowania surowcéw mineralnych — Boronéw
i Boronow |.

Ztoze piaskéw budowlanych, do produkcji betondw izapraw, ,Aleksandria” udokumentowano
1978 r. w kategorii C1 i z rozpoznaniem jakosci kopaliny w kategorii B oraz zasobach ok. 3060 tys. ton
(Bonarski, 1978). W ztozu wydzielono takze utwory piaszczysto-zwirowe o zasobach na 486 tys. ton.
Jest to ztoze poktadowe o powierzchni 191 420 m* Srednia migzszo$¢ ztoza wynosi 12,58 m,
a nadktad ma srednig grubosé 0,72 m (Bonarski, 1978) (fot. 5).

R

Fot. 5. Zwirownia ,Aleksandria” (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

W 2000 r. w miejscowosci Cisie (gmina Herby) udokumentowano ztoze piaskéw budowlanych
,Herby”. Jest to ztoze poktadowe o powierzchni 852 933 m? Srednia migzszoé¢ ztoza wynosi 7 m,
a nadktad ma grubos¢ 0,5 m. (Polak, 2000).

Zestawienie obszarow eksploatacji surowcéw naturalnych (wg bazy danych MIDAS — PIG-PIB) na
obszarze Parku i w jego otulinie zawarto w tab. 3.
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Tab. 3. Zatwierdzone do eksploatacji ztoza surowcow mineralnych na obszarze i w otulinie PKLnGL (wg bazy MIDAS — PIG-PIB)

Lokalizacja Nazwa ztoza Numer Data Data Decyzja Wydawca decyzji Rodzaj kopaliny

W rejestrze wyznaczenia | waznosci
Park Boronéw 10-12/3/202 14.05.2015 | 31.12.2019 | W0$.6522.2.2015 fﬁirl‘i’:itjcpow'atowy - pow. Kruszywa naturalne
Park Cieszowa Il ViIl/1/2 10.05.1995 0S.111.7512/7/95 Wojewoda - UW w Czestochowie Kruszywa naturalne
Park / otulina Patoka VII/1/12 23.10.1995 05.1Il.7512/10/91- Wojewoda - UW w Czestochowie surowce |Ia'ste ceramiki

95 budowlanej

Park Herby 2 10-12/3/226 29.07.2016 31.12.2046 1655/0S/2016 Marszatek Wojewddztwa Slaskiego | Kruszywa naturalne
Park Herby 1 10-12/1/76 14.03.2008 31.12.2028 660/0S/2008 Marszatek Wojewddztwa Slaskiego | Kruszywa naturalne
Park Borondw | VIl/1/32 15.05.1996 0S.111.7512/9/96 Wojewoda - UW w Czestochowie Kruszywa naturalne
Park Aleksandria | b 10-12/1/43b 23.12.2009 31.12.2018 4330/0S/2009 Marszatek Wojewddztwa Slaskiego
Park Droniowice 10-12/2/171/a 02.07.2013 30.06.2033 1406/0S/2013 Marszatek Wojewddztwa Slaskiego | Kruszywa naturalne
Park Herbuttowice 10-12/2/171/b 02.07.2013 30.06.2033 1406/0S/2013 Marszatek Wojewddztwa Slaskiego | Kruszywa naturalne
Otulina Jawornica Il B | 10-12/3/244 27.11.2017 | 31.12.2032 | WO0$.6522.5.2017 fﬁabrl‘i’rfit:cmw'amwy - pow. Kruszywa naturalne
Otulina Jawornica Il-d 10-12/1/70/d 28.11.2012 30.12.2021 3263/0S/2012 Marszatek Wojewddztwa Slaskiego | Kruszywa naturalne
Otulina Jawornicalb | 10-12/2/126a | 07.12.2015 | 31.12.2035 | WO0S$.6522.10.2015 firlfrfitjcpc’w'atowy - pow.
Otulina Jawornica ll-c 10-12/1/70/c 28.08.2009 31.12.2021 2764/05/2009 Marszatek Wojewddztwa Slaskiego | Kruszywa naturalne
Otulina Leéna 10-12/3/233 06.10.2000 | 31.12.2017 | $R-V-7412/4/1/00 | Wojewoda $laski surowce ilaste ceramiki

budowlanej
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3.1.4. Ocena stanu ochrony i przeksztatceri zasobow geologicznych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ostatniego 10-lecia

Na analizowanym terenie Parku wplyw na przeksztatcenie zasobdéw geologicznych ma przede
wszystkim gornictwo i przetwdrstwo surowcéw mineralnych. Eksploatuje sie gtéwnie ztoza kopalin
pospolitych. Kopaliny wydobywa sie systemem odkrywkowym, $cianowym lub wielopoziomowym.
Pozostatoscig po eksploatacji kruszywa sg czesto sktadowiska odpadéw mineralnych. W Blachowni,
Konradowie i Kaleju znajdujg sie hatdy skaty ptonej, gtéwnie itéw, pozostatych po eksploatacji rud
zelaza (Musiat iin., 1997). Obszary poeksploatacyjne nalezy sukcesywnie ina biezgco w miare
mozliwosci finansowych poddawac¢ procesom rekultywacji, rewitalizacji, ajesli to mozliwe
odtworzenia wartosci Srodowiska naturalnego, by eksploatacja surowcow mineralnych nie
prowadzita do destrukcji zasobdw glebowych i Srodowiskowych.

e

Fot. 6. Nieczynna kopalnia piaskéw i zwiréw w miejscowosci Kochcice. Wyrazne widoczne $lady erozji
po intensywnych opadach deszczu (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

3.2. Rzezba terenu
3.2.1. Charakterystyka rzezby terenu

Charakterystyke rzezby terenu opracowano na podstawie Opisow do szczegéfowych map
geologicznych (PIG-1960-2010). Wizualizacji uksztattowania terenu (Map. 6) oraz spadkéw terenu
(Map. 7) dokonano natomiast na podstawie numerycznego modelu terenu EU_DEM o rozdzielczosci
przestrzennej 30 m, pochodzgcego z projektu Copernicus (www.copernicus.eu). Wedtug podziatu
fizjograficznego Jerzego Kondrackiego obszar Parku ijego otuliny potozony jest w prowincji Wyzyn
Polskich wraz z podprowincjg — Wyzyna Slasko-Krakowska, makroregionem — Wyzyna Woznicko-
Wieluriska, mezoregionami — Obnizenie Liswarty, Prog Woznicki, Prog Herbski, Obnizenie Gdérnej
Warty i Obnizenie Krzepickie. Wyzyna Slaska stanowi monoklinalng ptyte, ktéra obniza sie ku pétnocy
zapadajac sie pod osady czwartorzedowe Niziny Slaskiej. Na zachodzie tworzy progi denudacyjne,
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ktérymi obniza sie ku Nizinie Slaskiej, na potudniu opada uskokami ku kotlinom Pétnocnego
Podkarpacia. Charakterystyczng cechg rzezby Wyzyny WozZnicko-Wielunskiej sg progi denudacyjne
(kuesty) widoczne w krajobrazie w postaci trzech pasm wzniesiern zbudowanych ze skat gdrnego
triasu i jury, zapadajacych monoklinalnie w kierunku pétnocno — wschodnim pod osady trzeciorzedu
i czwartorzedu Nizin Srodkowopolskich. Obnizenia miedzy kuestami wypetnione sg plejstocefskimi
piaskami iglinami morenowymi (zlodowacenia s$rodkowopolskiego) miejscami tworzgcymi
zdenudowane wzgdérza morenowe i kemowe). Wiekszo$é obszaru Parku znajduje sie w obrebie trzech
mezoregiondw Obnizenie Liswarty, Prég Woznicki, Prog Herbski.

Prog Herbski ma ksztatt waskiego, podtuznego pasa o orientacji pétnocny - zachéd potudniowy —
wschdd. Graniczy z Obnizeniem Liswarty od zachodu i Progiem Woznickim na potudniu, jest niezbyt
wysokim grzbietem, ktérego kulminacje siegajg 300 m n.p.m.

Obnizenie Liswarty, rozdziela Prég Herbski i biegngcy rownolegle do niego Prég Woznicki. Zajmuje
srodkowg cze$é obszaru Parku. Sg to tereny w duzej mierze zalesione wzdtuz granicy pétnocno —

wschodniej. W pozostatej cze$ci mezoregionu dominujg tereny rolnicze. Jego geneza wigze sie
z wystepowaniem mato odpornych na procesy erozyjno-denudacyjne skat ilastych gdrnego triasu
i dolnej jury.

Prég Woznicki, jest pasmem wzgdrz o wysokosciach do ca 360 m n.p.m., powstatych gtéwnie
w miejscach, gdzie procesy denudacyjne siegnety do miekkich skat ilastych, lezgcych pod odpornymi
na erozje skatami kajprowymi. Mniej charakterystycznymi elementami rzezby sg wystepujace
lokalnie, pagdrki zbudowane z piaszczysto-zwirowych osaddéw jurajskich.

N
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Map. 6. Uksztattowanie powierzchni terenu PKLnGL ijego otuliny na tle sieci rzecznej ijednostek
fizycznogeograficznych (opracowanie wtasne na podstawie Kondracki, 2000, www.copernicus.eu)
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Obszar Parku charakteryzuje sie stosunkowo duzym zréznicowaniem morfologii terenu. Podstawowe
rysy rzezby na tym terenie, uksztattowaty sie wczasie zlodowacern potudniowopolskich
i Srodkowopolskich (formy lodowcowe i wodnolodowcowe powstate w czasie deglacjacji obszaru po
ustgpieniu lgdolodu zlodowacen Sanu i Odry). Nastepnie rzezba zostata nieznacznie przebudowana
w czasie interglacjatu emskiego, zlodowacenia pétnocnopolskiego (Wisty) oraz holocenu, przez
denudacje oraz erozje i akumulacje rzeczng. W pdétnocnej i centralnej czesci rzezbie terenu dominujg
formy pochodzenia wodnolodowcowego ilodowcowego, powstate w okresie zlodowacenia
srodkowopolskiego. Na pozostatym obszarze, poza obnizeniem Liswarty, dominujg wypukte formy
rzezby trzeciorzedowej, ktére obecnie s3 odpreparowane. Wkleste formy rzezby trzeciorzedowej
zasypane sg zazwyczaj utworami czwartorzedowymi o migzszosci do 50 m i tylko niektére z nich s3
widoczne w zarysie wspotczesnych dolin rzecznych (ryc. 5).

W obrebie obnizenia Liswarty poza dnami dolin, tarasami nadzalewowymi irdéwninami
wodnolodowcowymi, ktdre wystepujg wzdtuz catego obnizenia, wystepujg wysoczyzny pagérkowate,
wydmy i réwniny piaskdéw przewianych oraz drobne zagtebienia o réznej genezie.

18%45" 19°00° s Mapy Poiski
T Ark. Boronow (BA&) 1:50000

SZKIC GEOMORFOLOGICZNY

Skala 1:100 000
FORMY POCHODZENIA LODOWCOWEGO

E]]M[[]] T —————

Emmlm  Wigorz morenowe

FORMY POCHODZENIA WODNOLODOWCOWEGO

I .
22030 % wniny wodnolodowcowe

Tarasy kemowe

Réwniny eroryjne wéd rozopawych

FORMY POCHODZENIA EOLICZNEGO
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Réwniny plaskéw praewianych

FORMY POCHODZENIA RZECZNEGO

? Dra dolin rrecznych
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Drebne zagisbienis o rétne| genesie
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£

Piaskownie

Opracowanie graficzae | druk WYDAWNICTWA GEOLOGICZNE — 1983 r.

Opracowat 5. WILANOWSKI

Ryc. 5. Szkic geomorfologiczny centralnej czesci PKLnGL (PIG, 1983a)

Prog srodkowojurajski pokryty jest wieloma mniejszymi formami, miedzy innymi: wzgdrzami
i tarasami kemowymi, wysoczyznami pagérkowatymi i morenowymi, rowninami
wodnolodowcowymi.

Na obszarze Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Liswartg” i jego otuliny mozna wydzieli¢ szereg
form o réznej genezie.
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Forma pochodzenia lodowcowego jest wysoczyzna morenowa zajmujgca centralng czes¢ obszaru Parku.
Wznosi sie na wysokos¢ od 275 m n.p.m. w okolicy Puszczowa i Blachowni do 300 m n.p.m, w poblizu Olszyny.
Deniwelacje wynoszg 15-25 m, anachylenia 2-4° Ponadto niewielkie fragmenty wysoczyzn morenowych
wystepuja na potudniowej i zachodniej czesci obszaru.

Na obszarze Parku wystepujg niewielkie imocno zniszczone wzgdrza morenowe. Jedno znich znajduje sie
w Konradowie koto Blachowni i jest wzgdrzem moreny czotowej powstatym w okresie recesji lgdolodu. Wznosi
sie ono do wysokosci 283 m n.p.m. przy wysokosci wzglednej 10 m. Otoczone jest réwning wodnolodowcowa.
Drugie wzgdrze - w Aleksandrii - wznosi sie do wysokosci 298 m n.p.m. Lezy ono na granicy wysoczyzny
morenowe] irdwniny wodnolodowcowe] pokrywajgcej prég srodkowojurajski. Od wschodniej strony
podkreslone jest przez niewielka, ale dosé gteboko wecietg dolinke.

Fot. 7. Krajobraz wysoczyzny morenowej (maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Rowniny wodnolodowcowe wystepujg powszechnie na catym obszarze Parku na wysokosci 250-
300 m n.p.m. W okolicy Blachowni réwnina wodnolodowcowa tagodnie opada do doliny Stradomki
i ma charakter sandru. Wzdtuz doliny Liswarty dos¢ wyraznie zachowat sie poziom wodnolodowcowy
utworzony przez wody roztopowe na wysokosci 250-280 m n.p.m.

Rozlegle wzgdrze kemowe sadzone na progu Srodkowojurajskim znajduje sie na potudniowy-zachéd
od Nowin. Wznosi sie ono do wysokosci 301 m n.p.m., a jego wysokos$¢ wzgledna dochodzi do 25 m.
W kierunku zachodnim tgczy sie ono poprzez taras kemowy zkolejnym wzgdrzem kemowym.
W okolicy Puszczewa znajdujg sie trzy pagéry kemowe o wysokosci wzglednej kilkunastu metréw
pofaczone tarasem kemowym. Wznoszg sie one do wysokosci 272-280 m n.p.m. Od wschodu
oddzielone sg one doling Pankéwki od dos¢ rozlegtego wzgdrza kemowego o podobnej wysokosci
wzglednej i bezwzglednej.

Tarasy kemowe otaczajg wzgdrza kemowe z okolic Puszczewa i Nowin. W poblizu Puszczewa wznoszg
sie one na wysokos¢ 270 - 275 m n.p.m., a na potudniowy zachdéd od Nowin na wysokos$¢ 275-
280 m n.p.m. Sg one zniszczone w wyniku dziatalnosci eoliczne;j.
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Wody roztopowe wyerodowaty w triasowym podtozu niewielkg powierzchnie réwninng w okolicy
Boronowa, opadajgcg w kierunku doliny Liswarty. Nieco wieksze powierzchnie réwninne
wyerodowaty wody roztopowe w glinach zwatowych pomiedzy Blachownig a Puszczewem oraz
w okolicy Nowin. Réwniny te wznoszg sie na wysokosci 265-270 ni n.p.m.

Formy eoliczne - wydmy iréwniny piaskdéw przewianych wystepujg w potnocno-zachodniej czesci
pomiedzy Herbami, Nowinami a Kochanowicami, wsrdéd réwniny wodnolodowcowej. Najwieksze
wydmy osiggajg wysokos¢ 15 m.

Fot. 8. Krajobraz dna doliny - dolina Liswarty w m. Panoszéw (maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Dna dolin rzecznych wraz z tarasami holocenskimi znajdujg sie gtownie w Obnizeniu Liswarty. Tarasy
te wznoszg sie 1-2 m ponad poziom rzeki. Dno Liswarty w wielu miejscach pociete jest rowami
melioracyjnymi, a koryto tej rzeki jest uregulowane. Na pozostatym obszarze arkusza doliny rzeczne
sg na ogot stabo wyksztatcone. Wyjatek stanowig niewielkie odcinki takich rzek Jak Stradomka,
Konopka i Pankdwka.

Tarasy erozyjno-akumulacyjne nadzalewowe w dolinach rzecznych. Wznoszg sie 2-5 m ponad poziom
rzek. Zbudowane sg z piaskdw ze zwirami, skumulowanych przez rzeki w okresie zlodowacenia
potnocnopolskiego. Najwyrazniej zaznaczajg sie w terenie tarasy Liswarty iStradomki w poblizu
Blachowni. Najbardziej rozlegle s3 one w dolinie Liswarty na pétnoc od Lisowa,

Formy pochodzenia denudacyjnego to gtownie drobne zagtebienia ordinej genezie wypetnione
obecnie namutami, czasami czesciowo woda. Wystepujg gtdwnie na rowninach wodnolodowcowych
w potnocnej czesci obszaru arkusza i majg najprawdopodobniej charakter wytopiskowy. Wiekszosé
z nich zostata czesciowo przemodelowana przez pdzniejszg dziatalnosé wdd.

Wysoczyzna pagorkowata wystepuje w potudniowej czesci obszaru. Tworzg jg odstoniete w wyniku
denudacji wyniesienia podfoza. W potudniowo-zachodniej czesci zbudowana jest z itéw i wapieni,
czesto przykrytych piaszczysto-zwirowymi utworami liasowymi. Wznoszg sie one na wysokosci od
270 m n.p.m. w okolicy Lisowa do 315 m n.p.m. w poblizu Sadowa. Natomiast w potudniowo-
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wschodniej czesci obszaru wyniesienia tego typu stanowig fragment srodkowojurajskiego Progu
Herbskiego lub zbudowane s3 z odporniejszych utwordéw liasowych. Wznoszg sie one na wysokosci
od 280 m n.p.m. w okolicy Herbéw do 330 m n.p.m. w poblizu Debowej Gdéry i Rutek.

T

-

- S e et

Fot. 9. Staw Panoszowski (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Na obszarze Parku wystepuje tez caly szereg form pochodzenia antropogenicznego. W dolinie
Liswarty zbudowano liczne groble, ktére stuzg do pietrzenia wody w stawach hodowlanych.
Najwieksze z nich majg kilkaset metréw dtugosci i 2-4 m wysokosci. Inng wyraznie zaznaczajacg sie
w terenie formg s nasypy kolejowe. Najwieksze z nich usypano pod tory kolejowe w okolicach
Herbdéw, Puszczowa i Wreczycy.

Z odkrywkowga eksploatacjg surowcéw mineralnych zwigzane sg zwirownie ipiaskownie, np.
w Cieszowej, gdzie do 1981 r. eksploatowano na skale przemystowg plaski i zwiry liasowe. Wyrobiska
zwiréw liasowych znajdujg sie koto Sadowa i w Aleksandrii. Piaskownie znajdujg sie m.in. w okolicy
Konopisk.

Mimo znacznego zréznicowania form terenu w Parku ijego otulinie iprzy deniwelacji siegajacej
120 m dominujg spadki terenu w granicach klas 0°-2° i 2-5°, co oznacza przewage terendéw pfaskich
lub lekko falistych. Wynika to zprzewagi wystepowania form typu taraséw, réwnin
wodnolodowcowych, wysoczyzn czy den dolin. Najwieksze spadki terenu obserwuje sie na ich
granicach i osiggajg one warto$¢ maksymalng 19,5° (Map. 7).

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019

34



Operat ochrony zasoboéw abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Wyé}'na -
Vylelu s, k
aQ

Granica PKLnGL
Otulina PKLnGL
[~~~ Glowne rzeki

CQ Mezoregiony fizycznogeograficzne
Spadki terenu

(stopnie)

Réwnina °P°'ska

0 1 2 4 6 8 10
SR — —— Tkm
Map. 7. Spadki powierzchni terenu PKLnGL ijego otuliny na tle jednostek fizycznogeograficznych

(opracowanie wtasne na postawie Kondracki, 2000, www.copernicus.eu)

Fot. 10. Przeksztatcone  koryto  Liswarty w okolicach miejscowosci tebki (maj 2018)
(fot. J. Suchozebrski)
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Przeksztatcenia rzezby terenu w XX wieku zwigzane byty z gospodarka rolng i lesng polegaty gtéwnie
na odwodnieniu uzytkowanych terenéw. Koryta rzeczne w wiekszosci zostaty uregulowane,
a réwniny zalewowe zmeliorowane. Prace te prowadzono od poczatku XIX w. do potowy lat 1990.,
szczegoblnie intensywnie w potowie XX w. (Fajer, 2003). Poprzez melioracje w lasach zwiekszono
obszary przydatne do uprawy sosny. Gdérne odcinki ciekéw lesnych isrddpolnych zostaty
przeksztatcone w rowy. Wyprostowano ich bieg, pogtebiono koryta, a brzegi umocniono faszyna.
Doszto do obnizenia poziomu wdd powierzchniowych igruntowych. Materiatem ziemnym
pochodzacym z regulacji i pogtebiania koryt zasypano starorzecza, atakze lokalnie nadbudowano
rownine zalewowg oraz brzegi ciekdw tworzgc swego rodzaju waty przykorytowe (Fajer, 2003)
(ryc. 6).

1933 \}

. dbrwsto

Do . i

Ryc. 6. Zmiany koryta Liswarty po jego regulacji na odcinku Zbrojewsko-Dankdw (wg Fajer, 2002)

| - koryto rzeczne i starorzecza, 2 - stawy, 3 - rowy melioracyjne, 4 - zasieg réwniny zalewowej, 5 - obszary
podmokle.

Wedtug waloryzacji geomorfologicznej woj. Slgskiego na obszarze Parku i w jego otulinie znajdujg sie
trzy obiekty rangi regionalnej (http://mapy.orsip.pl) (tab. 4).

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019

36



Operat ochrony zasoboéw abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Tab. 4. Cenne obiekty geomorfologiczne PKLnGL (wg Otwartego Regionalnego Systemu Informacji
Przestrzennej woj. Slgskiego http://mapy.orsip.pl)

Nazwa/lokalizacja | Numer | Ranga Opis Kryteria

obiektu
okolice Lisowa 1.8 regionalna wydmy morfografia, geneza, wiek
okolice Kulei 1.7 regionalna pagor ostanicowy, krawedz morfografia, budowa
i Herb morologiczna, wydmy wewnetrzna, geneza, wiek
okolice 1.9 regionalna pagor ostaricowy, przetom morfografia, budowa
Rekoszowic rzeczny, gtebokosc¢ doliny wewnetrzna, geneza, wiek

Cennym obiektem przyrody nieozywionej jest gtaz narzutowy w miejscowosci Olszyna uznany za
pomnik przyrody zgodnie Rozporzadzenie Nr 23/94 Wojewody Czestochowskiego z dnia 30 grudnia
1994 roku (Dz. Urz. Woj. Czestochowskiego Nr 16/2 z 09.01.1995 r.)

Przyczyng zagrozen zwigzanych zruchami masowymi oraz powstawaniem osuwisk na Wyzynie
WozZnicko-Wieluiskiej s przewaznie czynniki naturalne wynikajace 1z dziatalno$¢ waod
powierzchniowych (erozja) i podziemnych, duzego nachylenie powierzchni terenu i niekorzystnego
uktad warstw skalnych. Na obszarze Parku miejscami zagrozonymi erozjg sg obszary wyrobisk
surowcoéw mineralnych.

3.2.2. Ocena stanu ochrony iprzeksztafcen rzezby terenu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ostatniego 10-lecia

Wspotczesne przeksztatcenia rzezby terenu w Parku ijego otulinie wynikajg z dwdch przyczyn.
Pierwsza z nich to silna antropopresja w postaci rozbudowy obszaréw zabudowanych irozwoju
infrastruktury. Druga to wydobycie surowcéw mineralnych. Rozwdj zabudowy powoduje
przeksztatcenie rzezby terenu w wyniku niwelowania dziatek, szczegdlnie we wschodniej czesci Parku
i jego otuliny. Nawozenie kruszyw czy wrecz gruzu na powierzchnie terenu przeznaczonego pod
budowe jest szczegdlnie niekorzystne. Rozwdj zabudowy ogranicza powierzchnie czynng terenu
i wymusza rozwdj infrastruktury drogowej (np. na nasypach iwecieciach w powierzchni terenu).
W przeciwienstwie do wptywu zabudowy, przeksztatcenia rzezby terenu w wyniku eksploatacji
kruszyw odgrywajg znacznie mniejszg role, gtownie ze wzgledu na stosunkowo niewielkg liczbe zt6z
zatwierdzonych do eksploatacji oraz duzg powierzchnie laséw w Parku. Degradacja gruntéw
w wyniku rozwoju zabudowy nie jest postrzegana jako problem priorytetowy.

3.3. Gleby
3.3.1. Charakterystyka gleb

Na obszarze Parku Krajobrazowego ,lLasy nad Gorng Liswartg” wystepujg gleby wytworzone
z utwordw czwartorzedowych tj. piaski, zwiry, gliny, torfy oraz powstate ze skat wieku jurajskiego: ity,
piaski i piaskowce. Zmiennos$¢ litologii skat macierzystych oraz zréinicowanie w rzezbie terenu
zadecydowaty o znacznym zrdznicowaniu typologicznym gleb (PIG, 1960-2010).

Pod wzgledem typologicznym przewazajg gleby bielicowe, rzadziej brunatne, fragmentarycznie
czarne ziemie i mady. Gleby wytworzone ze zwirdw, o sktadzie mechanicznym zwiru gliniastego,
zaliczone zostaty w catosci do V klasy bonitacyjnej gruntéw ornych. Wystepujg one fragmentarycznie
na obszarze PKLnGL

Gleby bielicowe wystepujg w wiekszych lub mniejszych kompleksach na obszarze catego Parku,
ktorego ponad 60% pokrywajg lasy. Charakteryzujg sie zréznicowanym sktadem oraz wartoscig
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bonitacyjng. Wytworzone z piaskdéw stabogliniastych catkowitych i stabogliniastych na piasku luznym
zaliczone zostaty do V-VI klasy bonitacyjnej gruntéw ornych. Sg to gleby ubogie w sktadniki
pokarmowe pozwalajgce na otrzymywanie przecietnych plonéw. Gleby wytworzone z piaskéw
gliniastych na glinach iitach naleza do najlepszych gleb bielicowych; sg to gleby dos¢ zyzne,
w sprzyjajacych warunkach moga dawac wysokie plony. W klasyfikacji bonitacyjnej gleby te zaliczono
do klas lllb — IVa. Gleby bielicowe wytworzone z glin nalezg do gleb lekkich i sredniociezkich. S3 to
gleby zaliczane do Il illl klasy bonitacji. Gleby wytworzone zglin wystepujg tylko lokalnie
w kompleksie gleb piaskowych. Sktad mechaniczny tych gleb to gliny lekkie na glinie Sredniej, gliny na
ile oraz gliny lekkie na piasku gliniastym lekkim lub stabogliniastym. S3 to gleby sredniej jakosci.

Gleby brunatne wytworzone sg gtdwnie z wapieni iitéw triasowych. Wystepujg m.in. w pasie
Kochanowice — Koszecin. Przy zachowaniu prawidtowych stosunkéw wodnych ipowietrznych
stanowig gleby pszenno-buraczane, llla illlb klasy bonitacyjnej. Gleby brunatne wytworzone na
glinach wytworzyty sie np. na siedliskach gragdéw w okolicy Koszecina.

W dolinach rzecznych iobnizeniach terenu wyksztatcity sie gleby hydrogeniczne. W procesie
akumulacji fluwialnej, doliny rzek Liswarty i jej doptywow Olszynki, Turzy i Potoku Jezowskiego oraz
innych rzek: Stradomki, Potoku Kochcickiego ilicznych bezimiennych ciekéw wypetnity sie torfami
i namutami oraz innymi utworami hydrogenicznymi. Obecnie tereny nadrzeczne sg w duzej mierze
zmeliorowane iosuszone, wystepuja tam gleby murszowe (gleby torfowe w rdinych etapach
murszenia). Dobrej jakosci mady piaszczyste iczarne ziemie oraz gorszej jakosci gleby bagienne,
torfowe i murszowe zaliczone do VI-V klasy bonitacyjnej gruntéw ornych i IV iV klasy bonitacyjnej
uzytkéw zielonych (Program ochrony srodowiska dla Powiatu Lublinieckiego).

Ze wzgledu na duzg lesistos¢ obszaru Parku najwieksze powierzchnie gleb uzytkowanych rolniczo
w obrebie Parku wystepujg jedynie w gminach Kochanowice, Ciasna, Boronéw, Koszecin, Konopiska
i Wozniki. W gminie Ciasna dominujg gleby typu bielicowego przy niewielkim udziale gleb
brunatnych. Przewazajg tu gleby o $redniej jakosci przy duzym udziale gleb stabych. W gminie
Borondw gleby nalezg w wiekszosci do klas V iVl przydatnosci rolniczej (kompleks zytni dobry
i staby); uzytki wyzszych klas bonitacyjnych — gtéwnie klasy IV (kompleks zytni bardzo dobry) —
skupiajg sie na wiekszych powierzchniach na zachdd od linii kolejowej, na potudniowym stoku ponizej
wsi Zumpy oraz wokot Debowej Gory. W gminach Konopiska i Wozniki rolniczo uzytkowane s3 gleby
bielicowe ibrunatne na piaskach izwirach akumulacji lodowcowej. Wiekszos¢ terendéw rolniczych
w obrebie Parku to taki i pastwiska na glebach murszowych (np. w rejonie Aleksandrii).

W 2013 r. na obszarze powiatu lublinieckiego Okregowa Stacja Chemiczno-Rolnicza w Gliwicach
pobrata prébki gleby iw wyznaczonych punktach iwykonata badanie kilkudziesieciu prébek
glebowych zobszaru uzytkdow rolnych m.in. na obszarze gmin znajdujgcych sie czesciowo lub
w cafosci na obszarze Parku Krajobrazowego, a mianowicie: Koszecin, WozZniki, Borondw i Herby
(Stan wtasciwosci ... 2013).

W gminie Borondw przebadane uzytki rolne nalezg do kategorii agronomicznej lekkiej (57%)
i Sredniej (43%). Analiza odczynu i zasobnosci gleby wykazata ich zréznicowanie z przewagg bardzo
kwasnych ilekko kwasnych (86%), gleby obojetne stanowig 14%. Zawarto$¢ makrosktadnikéw tj.
fosforu, potasu i magnezu jest zréznicowana z przewagg niskiej (43%) w przypadku fosforu, bardzo
niskiej i sredniej (58%) w przypadku potasu oraz bardzo wysokiej (57%).

Na podstawie uzyskanych wynikéw stwierdzono zrdznicowane zawartosci poszczegdlnych
mikroelementéw w badanych prdbkach gleby z przewagg zawartosci Sredniej w przypadku boru,
manganu, miedzi izelaza, oraz wysokiej w przypadku cynku. Analiza prébek gleby nie wykazata
przekroczenia wartosci dopuszczalnych otowiu i kadmu w glebie.

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019

38



Operat ochrony zasoboéw abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Przeprowadzona analiza wykazata bardzo niskg zawarto$¢ azotu mineralnego w3 prdébkach
z poziomu 0-30 cm iw 3 prébkach zpoziomu 30-60 cm, niskg zawarto$¢ azotu mineralnego
w 1 prébce z poziomu 0-30 cm, srednig zawartos$¢ azotu mineralnego w 2 prébkach z poziomu 30-60
cm oraz bardzo wysoky zawarto$¢ azotu mineralnego w3 prdébkach z poziomu 0-30 cm iw?2
probkach z poziomu 30-60 cm gleby. Bardzo wysoka zawarto$s¢ w poziomie pierwszym wynika
prawdopodobnie z zastosowania wysokich dawek nawozéw azotowych mineralnych i organicznych
wczesng wiosng, badzZ jesienig ubiegtego roku. Zbyt wysoka zawarto$¢ azotu mineralnego w glebie
moze powodowaé w warunkach wysokiego poziomu metali ciezkich, a w szczegdlnosci otowiu
i kadmu przekroczenia ich dopuszczalnej zawartosci w roslinach przeznaczonych zaréwno do spozycia
jak i na pasze.

W gminie Herby, ktéra w catosci znajduje sie na obszarze Parku przebadane uzytki rolne nalezg do
roznych kategorii agronomicznych z przewaggy lekkiej (55%) isredniej (27%). Analiza odczynu
i zasobnosci gleby wykazata ich zrdznicowanie z przewagg kwasnych, bardzo kwasnych ilekko
kwasnych (91%), gleby obojetne izasadowe stanowig 9% Zawartos¢ makrosktadnikéw tj. fosforu,
potasu i magnezu jest zréznicowana z przewaga bardzo wysokiej (36%) w przypadku fosforu, bardzo
niskiej (46%) w przypadku potasu oraz bardzo wysokiej (45%) w przypadku magnezu. Stwierdzono
rowniez zrdznicowane zawartosci poszczegélnych mikroelementéw w badanych prébkach gleby
z przewagg zawartosci Sredniej w przypadku boru, manganu, miedzi izelaza, oraz wysokiej
w przypadku cynku.

Analiza prébek gleby nie wykazata przekroczenia wartosci dopuszczalnych otowiu i kadmu w glebie.

Analiza wykazata tez bardzo niskg zawartos¢ azotu mineralnego w 4 prébkach pobranych z poziomu
0-30 cm iw 3 prébkach z poziomu 30-60 cm, niskg zawarto$¢ azotu mineralnego w 2. prdobce
zpoziomu 0-30 cm iw1 prébce zpoziomu 30-60 cm, srednig zawartos¢ azotu mineralnego
w 3 prébkach z poziomu 0-30 cm iw 1l prébce zpoziomu 30-60 cm, wysoky zawartos¢ azotu
mineralnego w 1 probce z poziomu 0-30 cm i w 2 prdbkach z poziomu 30-60 cm oraz bardzo wysokg
zawarto$¢ azotu mineralnego w 2 prébkach z poziomu 0-30 cm i w 4 prébkach z poziomu 30-60 cm
gleby, przy czym w jednym punkcie w poziomie 0-30 cm stwierdzono podwyzszong zawartos¢ azotu
mineralnego.

Obszar gminy Kochanowice w wiekszosci znajduje sie w granicach Parku Krajobrazowego. Uzytki
rolne przebadane wtej gminie nalezg do kategorii agronomicznej lekkiej (6%), Sredniej (88%)
i ciezkiej (6%).

Analiza odczynu i zasobnosci gleby wykazata przewage gleb kwasnych i lekko kwasnych (69%), gleby
obojetne zas stanowig (19%). Zawartos¢ fosforu jest przewaznie bardzo wysoka (50%), w przypadku
potasu - srednia (44%), w przypadku magnezu zas bardzo wysoka (38%). Stwierdzono réwniez
zrdznicowane zawartosci poszczegdlnych mikroelementéw w badanych prébkach gleby z przewaga
zawartosci sredniej w przypadku manganu, miedzi i zelaza, wysokiej w przypadku cynku oraz niskiej
w przypadku boru.

Uzyskane wyniki zawartosci badanych metali ciezkich: otowiu ikadmu w glebie mieszczg sie
w granicach wartosci dopuszczalne;j.

Najwiecej gleb charakteryzuje bardzo niska (53%) zawartosci azotu mineralnego a najmniej niska
(9%) jego zawarto$¢. Przeprowadzona analiza nie wykazata podwyzszonej zawartosci azotu
mineralnego w badanych prébkach gleby.
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Gmina Ciasna czesciowo znajduje sie na obszarze PKLnGL. Uzytki rolne w tej gminie przebadane
w 2013 r. przez Okregowa Stacje Chemiczno-Rolniczg w Gliwicach nalezg do kategorii agronomicznej
Sredniej

Analiza odczynu izasobnosci gleby wykazata ich zrdéznicowanie, z przewagg kwasnych ilekko
kwasnych (82%), gleby obojetne stanowig 11% a bardzo kwasne 7%

Zawarto$¢ makrosktadnikéw tj. fosforu, potasu i magnezu wskazuje na przewagg bardzo wysokiej
(44% probek) zawartosci fosforu, bardzo niskiej - potasu (41%) oraz bardzo wysokiej (33%) i niskiej
(30%) magnezu. Tylko w jednej prébce wykazano przekroczenie wartosci dopuszczalnej otowiu
w glebie: zawarto$¢ 135,43 mg/kg (przy dopuszczalnej 100 mg/kg).

Na podstawie uzyskanych wynikéw stwierdzono zrdznicowane zawartosci poszczegdélnych
mikroelementéw w badanych préobkach gleby z przewagg zawartosci sredniej w przypadku manganu,
miedzi, cynku i zelaza, oraz niskiej w przypadku boru i czesciowo miedzi.

Analiza badanych proébek gleby wykazata przekroczenie w préobce nr 15 wartosci dopuszczalnej
otowiu w glebie: zawarto$¢ 135,43 mg/kg przy dopuszczalnej 100 mg/kg.

W 17 punktach stwierdzono bardzo niska (ponizej granicy oznaczalnosci) zawartos¢ otowiu w glebie,
rowniez w sagsiednich punktach, gdzie stwierdzono przekroczenie dopuszczalnej zawartosci otowiu.

Niska zawarto$¢ badanych metali ciezkich w pozostatych punktach kwalifikuje te grunty pod uprawe
roslin do spozycia przez ludzi izwierzeta, atakie pod pozostate uprawy, natomiast zaleca sie
pobranie iprzeprowadzenie analizy dodatkowej probki gleby w poblizu punktu 15, w ktdrym
wystgpito przekroczenie dopuszczalnej zawartosci otowiu.

Ponad 46% przebadanych gleb charakteryzuje sie bardzo niska zawartoscig azotu mineralnego a 9%
bardzo wysoka. Przeprowadzona analiza wykazata nieznacznie podwyzszong zawartos¢ azotu
mineralnego w jednej prébce gleby pobranej w z poziomu 30-60 cm.

Zrownowazony i wilasciwy poziom sktadnikdw pokarmowych w glebie wptywa na uzyskanie wysokich
plondw o niskiej zawartosci metali ciezkich. Zaréwno niedobér jak i nadmiar sktadnikéw odzywczych
w glebie moze by¢ czynnikiem ograniczajgcym wielko$¢ i pogarszajgcym jakos¢ plonéw. Racjonalne
nawozenie powinno opierac sie na wynikach analiz chemicznych gleby, okreslajacych jej zasobnos¢
w sktadniki mineralne oraz wymaganiach pokarmowych uprawianych gatunkéw roslin.

Azot rozprowadzany na polach w postaci nawozéw sztucznych lub organicznych nie jest w catosci
wykorzystywany przez rosliny, a pozostata czes¢ ulega wymywaniu do wdd gruntowych lub ulatnianiu
do atmosfery. W ten sposéb jego straty mogg wynosi¢ nawet 50% wprowadzonej dawki. Wymyty
azot oddziatuje negatywnie na jakos¢ wdd powierzchniowych i podziemnych, stwarzajgc zagrozenie
dla studni gospodarczych iuje¢ komunalnych. Szczegdlne zagrozenie dla zdrowia ludzi izwierzat
stwarzajg nitrozoaminy, ktére majg silne dziatanie toksyczne, mutagenne irakotwdrcze. Zwigzki
azotu przemieszczajgce sie do gtebszych pozioméw wodonosnych degraduja najcenniejsze zasoby
wody pitnej, stanowigce jej zrédto rowniez dla przysztych pokolen.

3.3.2. Ocena stanu ochrony i przeksztatcenn gleb, ze szczegdlnym uwzglednieniem
ostatniego 10-lecia

O rodzaju proceséw glebotwadrczych swiadczy réznorodnosé typdw genetycznych gleb wystepujacych
na obszarze Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gd&rng Liswartg”. Rozwijajg sie tu nastepujace
podstawowe procesy glebotwadrcze.
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1. Brunatnienie. Jest to proces wzbogacania goérnej czesci profilu glebowego we wtérne
glinokrzemiany w wyniku wietrzenia mineratéw pierwotnych. Proces ten prowadzi do
gromadzenia sie czastek itowych w przypowierzchniowych poziomach gleby (zglinianie masy
glebowej) oraz nierozpuszczalnych wodorotlenkdw zelaza i ich potaczen (kompleksow) z kwasami
prochnicznymi. Obejmuje osady bogate wtatwo wietrzejace glinokrzemiany. Biegnie
w warunkach intensywnego obiegu biologicznego sktadnikéw mineralnych przy dobrym
natlenieniu catej masy glebowej i prowadzi do formowania sie gleb brunatnych. Ich podstawowy
poziom diagnostyczny —,brunatnienia” (poziom wzbogacenia wietrzeniowego) jest oznaczany
symbolem Bbr.

2. Plowienie. Jest to proces glebotwdrczy polegajacy na przemieszczaniu w obrebie profilu
glebowego mineratow itowych bez zmian ich skitadu chemicznego icech budowy
(krystalograficznych). Mineraty itowe oraz zasorbowane przez nie zwigzki, gtéwnie zelaza, s3
wymywane po uprzednim usunieciu weglanéw z pozioméw eluwialnych (Eet) i gromadzone
w poziomie wmycia (wzbogacenia iluwialnego) — Bt. W procesie ptowienia (lesiwazu,
przemywania) powstajg gleby ptowe.

3. Proces glejowy. Proces glebotwodrczy obejmujgcy biochemiczng redukcje (odtlenianie)
mineralnych komponentéw gleby w warunkach niedostatku tlenu (zazwyczaj nawilgocenie
stagnujgcg wodg) iw obecnosci substancji organicznej. W poziomach objetych procesem
glejowym zwigzki zelaza tréjwartosciowego (i kilku innych pierwiastkdow) przechodzg w formy
zredukowane, dwuwartos$ciowe i jako lepiej rozpuszczalne mogg by¢ wymywane przez wode do
innych miejsc. Warstwy glebowe objete procesem oglejenia majg barwy niebieskawe,
zielonkawe, popielate a niekiedy czarne. W warunkach skrajnego niedostatku tlenu, w poziomach
glebowych bogatych w substancje organiczng jest wytwarzany siarkowoddr, a nawet metan.
Procesy glejowe rozwijajg sie w poziomach glebowych nadmiernie uwilgotnionych wodg
opadowg (gleby opadowo-glejowe) lub woda gruntowg (gleby gruntowo-glejowe).

4. Proces bielicowania. Proces glebotwdrczy obejmujgcy rozktad mineratéw pierwotnych
i wtérnych pod wptywem mikroorganizméw i kwasoéw organicznych, pochodzacych z rozktadu
martwych resztek roslinnych. Produkty rozktadu mineratéw (gtéwnie glin, zelazo, mangan iinne
pierwiastki) w potaczeniu zruchliwymi zwigzkami organicznymi (ich Zrédtem wlasach jest
prochnica nadktadowa) sg przemieszczane z gornej do srodkowej czesci profilu, gdzie tworzg
brunatny poziom wzbogacenia iluwialnego — Bfe. Pozbawiony Zelaza, glinu, manganu, wapnia
i innych pierwiastkow poziom powierzchniowy gleby, czyli wymywania (Ees), przybiera barwy
popiofowe lub siwe od nagromadzonych ziaren kwarcu i pozostatej z roztozonych mineratéw
krzemionki. Proces ten jest szczegdlnie silnie zaznaczony w bielicach i glebach bielicowych.

5. Proces bagienny. Zespot zjawisk w wiekszosci biochemicznych zachodzacych w glebach stale
wysycanych, a czesto zatapianych woda, obejmujgcych gtdwnie: oglejenie, akumulacje substancji
organicznej, gromadzenie torfu.
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Fot. 11. Mokradta w okolicach miejscowosci Pawetki — miejsce rozwoju proceséw bagiennych (stan:
maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Silna antropopresja oraz erozja gleb mogg zaktdcaé naturalny przebieg ww. proceséw glebotwdrczych. Na
obszarze Parku nie prowadzi sie statego monitoringu chemizmu gleb. Kompleksowe badania stanu gleb
prowadzone byty jedynie w gminach powiatu lublinieckiego. Trudno jest zatem wycigga¢ wnioski co do
catoksztattu przebiegu procesdow glebotwdrczych iich ewentualnych zakiécern w ostatnich latach.
Wiekszos$¢ obszaru Parku pokryta jest lasami i nie stwarza to wiekszych zagrozen dla pokrywy glebowej.
Gtoéwne zagrozenia srodowiska glebowego w Parku zwigzane sg przede wszystkim z terenami otwartymi.
Mozna wskazaé na trzy gtéwne problemy, ktére wptywajg na przeksztatcenia gleb na terenach otwartych
w Parku iotulinie. Pierwszym znich jest rozwdj zabudowy, ktéry wptywa, szczegdlnie na obszarach
o niekorzystnych cechach pod wzgledem uksztattowania terenu, na degradacje pokrywy glebowej.
Powierzchnia gleb jest przeksztatcana (zréwnywana, badZz nadsypywana materiatem obcym) oraz
izolowana od wptywow atmosfery (pokrywy nieprzepuszczalne budynkdéw, drog, parkingdw, obiektéw
przemystowych iin.). Izolacja powierzchni gleb eliminuje wszystkie procesy przemywania ich profili
i zahamowanie naturalnych proceséw glebotwdrczych. W ostatnich latach obserwuje sie wyjgtkowo silng
presje na rozszerzanie obszaréow zabudowy mieszkaniowej.

Innym problemem jest melioracja, wptywajaca na przebieg procesu bagiennego czy glejowego.
Z osuszaniem mokradet wigze sie wzmozone niebezpieczeristwo pozaréw iwypalania gleb torfowych.
Postepujace skutki osuszania to zamieranie torfowisk, murszenie gleb torfowych w dolinach rzecznych
i na torfowiskach izwigzana z nimi decesja, czyli kurczenie sie iosiadanie warstwy torfu. Procesy te
obserwuje sie w wielu sytuacjach w Parku tam, gdzie doliny rzeczne (Liswarta, Potok Jezowski) zostaty
zmeliorowane. Wydaje sie, ze pod tym wzgledem sytuacja ulegta lekkiej poprawie, badz przynajmniej
stabilizacji. Nie rozwija sie juz nowych systemdw melioracyjnych, a staby stan techniczny istniejacych
urzadzen powoduje spowolnienie odptywu wdéd inie doprowadza do nadmiernego przesuszania gleb
hydrogenicznych (najbardziej cennych na tym obszarze).
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Niewielki problem stanowi erozja gleb, ktéra dotyczy przede wszystkim obszaréw eksploatacji surowcéw
mineralnych (krawedzie wyrobisk).

Mniej powaznym obecnie zagrozeniem jest techniczna zabudowa, cho¢ sytuacja ta moze ulec zmianie,
o ile wzrosnie w przysztosci presja na zabudowe rekreacyjng, budowe drég i innych urzadzen zwigzanych
z osadnictwem.

Fot. 12. Uregulowane koryto Potoku Jezowskiego w Panoszowie (stan 2018) (fot. J. Suchozebrski)
3.4. Zasoby wodne
3.4.1. Charakterystyka zasobow wod powierzchniowych

Pofozenie Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gorng Liswarta” na tle podziatu hydrograficznego
okreslono na podstawie MPHP w skali 1:50000 z 2010 r. (MPHP, 2010). Baza danych MPHP (2010)
byta takie Zrdédtem nazewnictwa obiektdw hydrograficznych. W tej kwestii istnieje szereg
rozbieznosci miedzy zrédtami (PRNG, mapy topograficzne, MPHP, MHP, aPGW, dane d. ZMiUW).
Zdecydowano o przyjeciu nazw wod z MPHP, poniewaz baza ta jest najszersza i stanowi podstawe
nazewnictwa np. Jednolitych Czesci Wéd Powierzchniowych wymienianych w PGW.

Omawiany obszar posiada pokrycie mapami hydrograficznymi w skali 1:50000, ale zostaty one
wykonane wlatach 1999-2000 inie stanowig ciagtej bazy danych przestrzennych w zakresie
przebiegu dziatdw wodnych i sieci hydrograficznej. Park ijego otulina nalezg w catosci do obszaru
dorzecza Odry (PL6000), a w jego obrebie do dwdch regionéw wodnych: Warty (PL6000WA)
i Srodkowej Odry (PL6000SO). Do tego pierwszego regionu nalezy az 90,6% omawianego obszaru
(463,29 km?) (tab. 5).

Dziat wodny Il rzedu, ktéry rozdziela zlewnie dwdch doptywdw Odry tzn. Warty i Matej Panwi przebiega
w potudniowej czesci Parku i jego otuliny, mniej wiecej rownolegle do ich granicy. Ze wzgledu na niewielki
udziat zlewni Matej Panwi w catosci opisywanego obszaru, jego szczegétowy podziat hydrograficzny nie
jest tu specjalnie istotny. Drugg gtdéwna strefe wododziatowa wyznacza dziat wodny lll rzedu, rozdzielajacy
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zlewnie doptywdéw Warty: Liswarty, Kamieniczki i Stradomki. Przebiega on z pofudnia na pdtnoc we
wschodniej czedci Parku. Obie strefy wododziatowe powodujg, ze wiekszos¢ PKLnGL i jego otuliny znajduje
sie w potozeniu autonomicznym (nadrzednym) w stosunku do terenéw otaczajgcych (map. 8).

Tab. 5. Zestawienie zlewni Ill rzedu w PKLnGL i jego otulinie wg MPHP (2010)

Region wodny Zlewnia Zlewnia Powierzchnia Powierzchnia (%)
(Il rzad) (111 rzad) (kmz)

Warta Warta Liswarta 338,57 66,24
Stradomka 117,48 22,98

Kamieniczka 7,25 1,42

Srodkowa Odra Mata Panew Lesnica 36,51 7,14
Lublinica 9,26 1,81

Psarka 2,06 0,40

Wilczarnia 0,04 0,01

Granica PKLnGL
8 Otulina PKLnGL
Dziaty wodne
‘~ dziat wodny Il rzedu
7\, dziat wodny Ill rzgdu
#N_, dziat wodny IV rzedu

N

- dziat wodny V rzedu
“ ~ . dziat wodny VI rzedu
~No~ Glowne rzeki
~N~~— Kanaty melioracyjne
’ Zbiorniki wodne
® Wyplywy wod podziemnych
¢  Budowle hydrotechniczne
A \Wodowskazy
A

Pomiary przeptywu w PKLnGL (m3/s)

A)
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Map. 8. Podziat hydrograficzny iobiekty hydrograficzne obszaru PKLnGL ijego otuliny wg MPHP
(2010) oraz Mapy Hydrograficznej Polski w skali 1:50000 (A) oraz zestawienie wynikow pomiarow
natezenia przeptywu wykonanych na potrzeby sporzadzania map hydrograficznych w latach
1999/2000 i 2016 i w czasie sesji pomiarowej w 2018 r. (B) (GUGIK, 1999, GUGIK, 2000, EnviDMS,
2016)

Przebieg dziatdw wodnych, szczegdlnie dalej od gtéwnych stref wododziatowych nie jest pozbawiony
komplikacji. Polegajg one gtdwnie na istnieniu szeregu bifurkacji (nieciggtosci dziatéw wodnych), ktére
powstaty w wyniku uformowania sie skomplikowanej rzezby terenu oraz sztucznej rozbudowy sieci
drenazu orowy ikanaty melioracyjne. Generalnie, procesy ksztattowania zasobéw wodnych
w potudniowej i wschodniej czesci Parku wptywajg na tereny otaczajgce. Jest to dosy¢ korzystna sytuacja,
polegajaca na tym, ze rzeki biorg poczatek i wyptywajg z tego obszaru ograniczajac mozliwos¢ doptywu
zanieczyszczen z wodami rzecznymi spoza jego granic. Wyjagtek stanowi tutaj zachodnia cze$¢ Parku,
a konkretnie zlewnia Potoku Jezowskiego, lewostronnego doptywu Liswarty IV rzedu. Jego zrodta i zrédta
jego kilku doptywow znajdujg sie juz poza otuling, a presja zewnetrzna w postaci transferu zanieczyszczen
z otoczenia jest mozliwa. Ujscie Potoku Jezowskiego znajduje sie doktadnie na zachodniej granicy otuliny,
Co oznacza, ze ewentualny negatywny wptyw z jego zlewni na jako$¢ wéd Liswarty dotyczy biegu tej rzeki
poza granicami PKLnGL. Jeszcze inaczej przedstawia sie sytuacja w pétnocnej czesci Parku, gdzie przebieg
granic nawigzuje raczej do zasiegu komplekséw lesnych niz do zasiegu zlewni. Dwa najbardziej na pétnoc
wysuniete fragmenty obszaru nalezg do zlewni dwdch doptywdw IV rzedu Liswarty: Pankdwki i Kocinki,
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ktdérych ujscia potozone sg daleko poza granicami PKLnGL. Zlewnie te sg réwniez potozone topograficznie
nadrzednie w stosunku do otoczenia ijego presja nie stanowi tu zagrozenia dla zasobéw wadd
powierzchniowych. Najwieksza czes¢ Parku nalezy do zlewni gérnego biegu Liswarty ijej doptywow
(66,2%), natomiast do zlewni Stradomki nalezy okoto 23%, a do Lesnicy w dorzeczu Matej Panwi 7,1% jego
powierzchni.

|

Fot. 13. Posterunek pomiarowy IMGW-PIB w Niwkach (stan: lipiec 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Na catym omawianym obszarze znajduje sie tylko jeden posterunek wodowskazowy (map. 8). Jest on
zlokalizowany na 60,24 km (wg innych zrédet na 59,6 km) biegu Liswarty liczac od ujscia do Warty
w miejscowosci Niwki (MPHP, 2010, Atlas posterunkéw..., 1995-1996). Zamyka on 215,53 km? (wg innych
zrédet 218,3 km?) zlewni rzeki. Rzedna p.z. wodowskazu wynosi 231,55 m n.p.m. Charakterystyke
hydrologiczng profilu wodowskazowego wg Katalogu przeptywu iodpfywu.. (2012), Mapy
Hydrograficznej w skali 1:50000 oraz Atlasu posterunkéw..., 1995-1996) zestawiono w tab. 6. i tab. 7.

Na podstawie wynikow pomiaréw prowadzonych w profilu Niwki obliczono miesieczne wspétczynniki
przeptywu z wielolecia oraz odptywy jednostkowe odpowiadajace ekstremalnym stanom wody
i przeptywom w profilu wodowskazowym. Wspodtczynnik przeptywu odzwierciedlajgcy proporcje
miedzy srednig miesieczng wartoscig przeptywu w wielolecia ajego wartoscia Srednig roczng
przyjmuje najwyzsze wartosci w czasie wiosennych roztopow (luty, marzec, kwiecien) najnizsze
natomiast podczas letnio-jesiennego minimum opadowego (sierpien, wrzesien). Jest to zwigzane
odpowiednio z uwalnianiem zretencjonowanej w zlewni w okresie zimowym wody oraz
zmniejszonym zasilaniem przy intensywnej ewapotranspiracji w okresie letnim (tab. 8). Wiekszo$¢
odptywu rocznego (57 %) ma miejsce w poétroczu zimowym. Wskazuje to wg klasyfikacji I. Dynowskiej
(1994) na ustroj Liswarty typu $nieznego Srednio wyksztatconego z udziatem zasilania podziemnego
na poziomie 40-60 % (Richling, Ostaszewska, 2005).

Z kolei odptyw jednostkowy wigze wielkos¢ odptywu z powierzchnig zlewni i pozwala na poréwnanie
rzeczywistych zasobéw wodnych réinych jednostek hydrograficznych. Srednia warto$¢ sptywu
jednostkowego przekracza 8,5 dm?-s™-km™ przy $redniej w pasie Nizin Srodkowopolskich wartosci
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5dm*s*-km™. Warto$¢ maksymalna odptywu jednostkowego przekraczajaca 88 dm?s*-km™, jest
wartoscig zblizong do warunkdw gérskich (tab. 9).

Tab. 6. Charakterystyki hydrologiczne Liswarty w profilu wodowskazowym Niwki w latach 2006-2010
wg Katalogu przeptywu i odptywu... (2012) oraz 1940-1990 wg Atlasu posterunkdw... (1995-1996)

Stany wody [cm] Natezenie przeptywu [m3-s'1]
2006-2010 (1940-1990) 2006-2010 (1940-1990)
WWW 293 (320) wwaQ 28,00 (19,30)
SWQ 14,40 (10,50)
ssQ 1,53 (1,62)
SNQ 0,30 (0,44)
NNW 100 (94) NNQ 0,20 (0,12)
Tab. 7. Charakterystyczne przeptywy miesieczne i roczne (w m3-s-1) Liswarty w profilu Niwki
Rzeka Km biegu Miesigce
Profil Pow. zlewni | Prze- Sr.
(lata) [km’] ptyw | X1 | Xn n m | v [V | VI wvi|vi|oIX X | roczny
Pz [m n. Kr.]
Liswarta 59,6 SNQ | 0,88 | 099 | 1,01 1,07 | 1,13 |102 {080 |067 |061 |[066 |065 070 |0,70
Niwki 218,3 SSQ 1,44 (180 (1,78 | 2,02 | 2,34 | 187 | 152 |1,49 | 1,46 | 1,42 | 1,10 | 1,27 | 1,87
(1961- 231,55 SWQ | 2,85 | 4,25 | 464 | 471 | 588 | 4,22 | 491 | 474 | 4,82 | 4,33 | 2,76 | 2,72 | 8,48
1990)
Tab. 8. Srednie miesieczne wspétczynniki przeptywu oraz wspotczynnik nieregularnosci (A) na
podstawie Mapy hydrograficznej Polski w skali 1:50000
Rzeka
Xl Xl | 1 1] vV \' Vi Vil Vil 1X X A
Profil
Liswarta
o 0,77 109 | 095|108 | 125| 100081080078 | 0,76 | 0,59 | 0,68 | 161
Niwki
Tab. 9. Zaobserwowane stany ekstremalne (cm), przeptywy ekstremalne isrednie (m3~s'1) oraz
odpowiadajgce im sptywy jednostkowe (dma's'l'km'z) w zlewni Liswarty w profilu Niwki na
podstawie Mapy hydrograficznej Polski w skali 1:50000
Www NNW
Rzeka Data SsQ data
WWq SSq NNq
Profil wwaQ okres NNQ
data data
320 94
Liswarta 07.1939 1,87 07.11.1982
o 88,4 8,57 0,55
Niwki 19,3 1961-1990 0,12
23.05.1987 13.08.1963
Wyniki pomiaréw natezenia przeptywu przeprowadzonych w wiekszosci w kwietniu 1999 r., na
potrzeby sporzadzania mapy hydrograficznej w skali 1:50000, dokumentujg z niewielkimi wyjgtkami
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sytuacje nieznacznego wezbrania roztopowego (map. 8, tab. 10). W profilu Niwki natezenie
przeptywu jest o nieco ponad 0,8 dm*-s*-km™ wyzsze od wartosci $redniej wieloletniej. W zadnym
cieku poza Liswartg nie zarejestrowano przeptywu przekraczajacego 1 dm?®-s™-km™. Najbardziej
intensywny odptyw odbywat sie rzekami: Stradomka, Lesnicg i Potokiem Jezowskim (wraz z Potokiem
Kochanowickim). Zwraca uwage istotny drenaz ciekami potudniowej czesci Parku, odwadniajgcymi
zlewnie do Matej Panwi. Swiadczy to oduzej zasobnosci w wode w badanym okresie strefy
wododziatowej miedzy dorzeczem Matej Panwi i Liswarty.

Prawidtowos¢ te potwierdzajg pomiary przeptywu wykonane w 2016 roku na potrzeby sporzadzania
mapy hydrograficznej w ramach projektu EnviDMS prowadzonego przez GUGIK (2016) oraz witasna
sesja pomiarowa przeprowadzona w lipcu 2018 r. (map. 8). Oba zestawy wynikéw dokumentujg stan
w czasie niskich przeptywdédw, niemniej ponownie wskazujg na wysokg zasobnos¢ strefy
wododziatowej miedzy dorzeczami Liswarty i Matej Panwi jak isamej zlewni Liswarty. Odptyw
jednostkowy zarejestrowany wiosng 2000 roku w zlewni Liswarty wynidst 12,8 dm®s™-km?,
aw zlewniach Potoku Jezowskiego iStradomki odpowiednio 6,4 dm*s*-km? i7dm?*s*km™
Zupetnie odmienny obraz dokumentuje seria pomiarowa zlipca 2018 roku, przeprowadzona
w warunkach nizéwki. Odptywy jednostkowe ze zlewni Liswarty, Potoku Jezowskiego i Stradomki
wyniosty odpowiednio: 1,7 dm*s*-km?, 0,7 dm*s*-km? oraz 2,2dm*s*km?> W przypadku tej
ostatniej widoczny jest wptyw zbiornika retencyjnego i wyréwnywania przez niego przeptywu rzeki.
Bezsprzecznym pozostaje jednak fakt, ze zlewnia Liswarty jest przynajmniej dwukrotnie bardziej
zasobna w wode niz zlewnia jej najwiekszego doptywu w rejonie PKLnGL czyli Potoku Jezowskiego.

Na potrzeby wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej UE oraz zintegrowanego gospodarowania
wodami w zlewniach wyznaczono tzw. Jednolite Czesci Wad (JCW) czyli obiekty hydrograficzne (rzeki
lub jeziora) o wzglednie jednorodnej charakterystyce hydrologicznej, hydromorfologicznej,
ekohydrologicznej ipoziomie antropopresji. Kazda zJCW posiada swojg zlewnie. W Parku
Krajobrazowym ,Lasy nad Gdérng Liswarty” i jego otulinie znajduje sie w swej wiekszej lub mniejszej
czesci 14 zlewni rzecznych JCW. Z jednej strony jest to np. Liswarta do Miynéwki Kaminskiej, ktora
w cafosci, a jej zlewnia w prawie 99 %, znajdujg sie w Parku ijego otulinie. Z drugiej strony sg takie
JCW jak Wilczarnia i Lublinica, ktore potozone sg poza otuling, a tylko niewielkie fragmenty ich zlewni
wchodza w sktad PKLnGL (tab. 11). Nie oznacza to jednak, ze nie nalezy ich rozpatrywaé w Planie
Ochrony, poniewaz procesy zachodzgce w Parku mogg wplywaé na stan tych JCW. Zestawienie
i poréwnanie czesci JCW i ich zlewni potozonych w PKLnGL i jego otulinie oraz poza nimi przedstawia
tab. 11 i map. 9.

Tab. 10. Zestawienie jednorazowych pomiaréw natezenia przeptywu w rejonie PKLnGL wykonanych
w trakcie kartowania na potrzeby sporzgdzania mapy hydrograficznej w skali 1:50000

Arkusz N!apy ) Nr na ) 3 1 Data
Hydrograficznej mapie Rzeka Profil Q[m™s] pomiaru

1:50000

M-34-38A 4 Liswarta Podteze Szlacheckie 1,52 05.07.2000
M-34-38B 6 Pankdéwka Praszczyki 0,80 14.07.2000
M-34-38B 7 Kocinka (Czarna Oksza) Grodzisko 0,09 14.07.2000
M-34-38C 2 Liswarta Niwki 2,730 22.04.1999
M-34-38C 3 Ciek bn Kluczno 0,002 21.04.1999
M-34-38C 4 Ciek bn (Doptyw spod Panoszow 0,005 21.04.1999
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Sierakowa)
M-34-38¢ 7 Ciek brje(';oom‘:z_';"' spod Jezowa 0,008 | 20.04.1999
M-34-38C 8 Potok Jezowski Swiercze 0,420 20.04.1999
M-34-38C 9 Potok Kochanowicki Bogdala 0,675 22.04.1999
M-34-38C 10 Potok Kochcicki Kochcice 0,015 19.04.1999
M-34-38C 11 Ciek bn tagiewniki Nowe 0,004 19.04.1999
M-34-38C 17 Lublinianka Podlesie 0,012 23.04.1999
M-34-38C 18 Ciek bn Podlesie 0,001 23.04.1999
M-34-38D 1 Ciek b@ézmg spod Nowiny 0,092 19.04.1999
M-34-38D 2 Kopka Borowe 0,090 19.04.1999
M-34-38D 3 Gorzelanka Wydra 0,093 21.04.1999
M-34-38D 4 Turza Stasiowe 0,223 21.04.1999
M-34-38D 5 Ciegka?gv\(lfiozz\'::k?()d tebki 0,142 21.04.1999
M-34-38D 6 Stradomka Blachownia-Ga¢ 0,476 19.04.1999
M-34-38D 7 Trzepizurka Blachownia-Trzepizury 0,128 20.04.1999
M-34-38D 8 Liswarta Tanina 1,009 21.04.1999
M-34-38D 9 Turza Gtaby 0,077 21.04.1999
M-34-38D 10 Olszynka Olszyna 0,194 27.04.1999
M-34-38D 11 Konopka Konopiska 0,080 20.04.1999
M-34-38D 12 Liswarta Hadra 0,563 20.04.1999
M-34-38D 13 Potok Lenca Borondéw 0,131 27.04.1999
M-34-39C 5 Konopka taty 0,458 18.04.1999
M-34-39C 7 Rekszowiczanka Rekszowice 0,131 18.04.1999
M-34-39C 11 Doptyw Rekszowiczanki Hutki 0,001 19.04.1999
M-34-39C 13 Rekszowiczanka Hutki 0,001 19.04.1999
M-34-50B 1 Bartosie Rzyce 0,077 22.04.1999
M-34-50B 2 Lesnica Pitka 0,746 22.04.1999
M-34-50B 3 Babieniczka Zielona 0,344 22.04.1999
M-34-51A 1 Kamieniczka Wtasna 0,186 20.04.1999
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W sporzgdzonym Planie Gospodarowania Wodami w dorzeczu Jednolita czes¢ wéd (JCW) -

Odry Jedn0|ite CZQ§CI Wéd (0] kodach (patrZ tab. 12) oddzie|ny i znaczacy element wod

RW6000161812399, RW600016181289, RW6000171816192, powierzchniowych taki jak:

RW6000171816299, RW600017181649, RW600019181633, | jezioro, zbiornik, strumien, rzeka

RW60006181189, RW600017118129, RW600017118149 oraz | 'UP kanal, czesc strumienia, rzeki
L. ] ) o lub kanatu, wody przejsciowe lub

RW60001711829 wyrdzniono jako nalezgce do PKLnGL. Wigze pas wéd przybrzeinych.

sie to zprzypisaniem im celu ochrony: réznorodnosci | Dla potrzeb planistycznych

biologicznej, kompleksu ekosysteméw, siedlisk gatunkéw, | dokonano "faczenia"

a w szczegdlnodci: rzek, ciekéw, strumieni, zrédlisk, torfowisk | Poszczegolnych zlewni jednolitych

wysokich, torfowisk przejsciowych, stawow rybnych, boru czgsci wod tworzac tzw. Scalone

ysoxieh, Sk przejseiowyen, ybnyen, Czesci Wod (SCW)

bagiennego, podgdrskiego tegu jesionowego, wilgotnych tak,

flory ifauny ekosystemdédw wodno-btotnych. Szczegdétowe ustalenia, typ, kategorie stan obecny

i docelowy JCW na terenie Parku i jego otuliny zestawiono w tab. 12.

Problemem wydajg sie niemniej pewne sprzecznosci w ustaleniach PGW z wynikami monitoringu
JCW opublikowanymi przez GIOS, ktére zostang opisane w rozdziale dotyczacym stanu wéd.

\ =
[7ka tradON =

S
= //
¢
RWS 51812399 Y&
h 001618129
3 : ) 8

7 cranica PKLnGL

7] otuina PKLnGL

N~ Gléwne rzeki
~"~~— Kanaty melioracyjne

’ Zbiorniki wodne

CQ zeewnie Jowp

0 q 2 4 6 8 10
HHI ; 1 Jkm

Map. 9. Podziat obszaru PKLnGL ijego otuliny na zlewnie Jednolitych Czesci Wdéd rzecznych
(opracowanie wtasne na postawie aPGW 2016)
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Tab. 11. Zestawienie Jednolitych Czesci Wéd na obszarze PKLnGL i jego otuliny

Nazwa JCW | Kod JCW Region Powierzchnia | Powierzchnia Dtugos¢ Dtugos¢
wodny catkowita zlewni catkowita | w PKLnGL /
zlewni (km?) | w PKLnGL / (m) otulinie
otulinie PKLNnGL (m)
PKLnGL (km?)
Stradomka RW6000161812399 | Warta 67,85 37,73/26,97 25004 11334/11713
do wyptywu
ze Zbiornika
Blachownia
Gorzelanka RW60001618126 Warta 26,13 0,00/4,32 9846 0/2335
Konopka RW600016181289 | Warta 114,10 15,24/23,11 47685 6449/5354
Stradomka RW60001618129 Warta 46,74 0,00/10,11 13063 0/42
od wyptywu
ze Zbiornika
Blachownia
do ujscia
Kocinka RW6000161816899 | Warta 260,43 0,00/2,55 83726 0/914
Psarka RW600017118129 | Srodkowa | 32,08 0,06/1,99 10239 0/1487
Odra
Lesnica RW600017118149 | Srodkowa | 88,67 20,27/16,20 40896 9444/7603
Odra
Wilczarnia RW6000171181529 | Srodkowa | 24,20 0,00/0,04 14305 0/0
Odra
Lublinica RW60001711829 Srodkowa | 118,77 2,83/6,43 64767 0/0
Odra
Liswarta do | RW6000171816192 | Warta 213,00 208,26/1,88 82288 82288/0
Mtynowki
Kaminskiej
Potok RW6000171816299 | Warta 171,59 74,09/25,60 48809 25257/8714
Jezowski
Pankéwka RW600017181649 | Warta 134,92 19,93/0,68 45254 3586/478
Liswarta do | RW600019181633 | Warta 48,91 3,22/2,35 9393 1215/2154
doptywu
spod
Przystajni
Kamieniczka | RW60006181189 Warta 90,31 5,66/1,59 30570 2398/421
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Tab. 12. Zestawienie podstawowych informacji o Jednolitych Czesciach Wéd rzecznych PKLnGL oraz o ustaleniach w Planie Gospodarowania Wodami w ich obrebie

Nazwa JCW, Kod JCW Wiasciciel Zarzadca Typ wéd Kategoria JCW Stan w chwili sporzadzania Ustalenia PGW
(dorzecze, PGW/
region wodny) Cel $rodowiskowy do 2015 r.
Psarka (Odra, RW600017118129 Skarb Paristwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan zty/ Cel sSrodowiskowy niezagrozony
Srodkowa RZGW Wroctaw piaszczysty na Monitorowana Dobry stan ekologiczny
Odra) utworach i dobry stan chemiczny

staroglacjalnych,

10-100 km?, <200

mn.p.m. (17)
Lesnica (Odra, RW600017118149 Skarb Panstwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan zty/ Cel $rodowiskowy niezagrozony
Srodkowa RZGW Wroctaw piaszczysty na Monitorowana Bardzo dobry stan
Odra) utworach ekologiczny i dobry stan

staroglacjalnych, chemiczny

10-100 km?, <200

mn.p.m. (17)
Wilczarnia RW6000171181529 Skarb Panistwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan zty/ Cel sSrodowiskowy zagrozony
(,Odra, RZGW Wroctaw piaszczysty na Monitorowana Dobry stan ekologiczny Przedtuzenie terminu osiggniecia celu
Srodkowa utworach i dobry stan chemiczny $rodowiskowego do 2021 roku
Odra) staroglacjalnych,

10-100 km?, <200
m n.p.m. (17)

Brak mozliwosci technicznych
osiggniecia celu srodowiskowego.

W zlewni JCWP nie zidentyfikowano
presji mogacej by¢ przyczyna
wystepujacych przekroczen
wskaznikéw jakosci. Konieczne jest
dokonanie szczegétowego
rozpoznania przyczyn w celu
prawidtowego zaplanowania dziatan
naprawczych. Rozpoznanie przyczyn
nieosiggniecia dobrego stanu zapewni
realizacja dziatan na poziomie
krajowym: utworzenie krajowej bazy
danych o zmianach
hydromorfologicznych,
przeprowadzenie pogtebionej analizy
presji pod katem zmian
hydromorfologicznych, opracowanie
dobrych praktyk w zakresie robét
hydrotechnicznych i prac
utrzymaniowych wraz z ustaleniem
zasad ich wdrazania oraz opracowanie
krajowego programu renaturalizacji

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019

52




Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

wad powierzchniowych

Lublinica (Odra, | RW60001711829 Skarb Panistwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Silnie zmieniona Stan zty/ Cel sSrodowiskowy zagrozony
Srodkowa RZGW Wroctaw piaszczysty na ze wzgledu na Dobry potencjat ekologiczny Przedtuzenie terminu osiggniecia celu
Odra) utworach przekroczenie i dobry stan chemiczny $rodowiskowego do 2021 roku
staroglacjalnych, wskaznika m4 Brak mozliwosci technicznych
r::qO-nl.(;f)mlﬁn(ﬂﬁ;ZOO g;!itni;\i’yr:g:af osiaggniecia celu srodowiskowego.
uregulowanych) W zlewni JCWP wystepuje presja
komunalna. W programie dziatan
Monitorowana zaplanowano dziatania podstawowe,
obejmujace uporzadkowanie
gospodarki Sciekowej, ktore nie sg
wystarczajace, aby zredukowac ta
presje w zakresie wystarczajacym dla
osiggniecia dobrego stanu. W zwigzku
z powyzszym wskazano réwniez
dziatania uzupetniajace, obejmujace
(wymienié na podstawie aPWSK
dziatania zwigzane z dang presja, czyli
analiza presji pod katem fosforu).
Z uwagi jednak na czas niezbedny dla
wdrozenia dziatan, a takze okres
niezbedny, aby wdrozone dziatania
przyniosty wymierne efekty, dobry
stan bedzie mégt by¢ osiggniety do
roku 2021
Stradomka do RW6000161812399 Skarb Panstwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan zty/ Cel $rodowiskowy niezagrozony
wyptywu ze Zb. RZGW Poznan lessowy lub Niemonitorowana | Dobry stan ekologiczny
Blachownia gliniasty, 10-100 i dobry stan chemiczny
(Odra, Warta) km?, <200 m
n.p.m. (16)
Gorzelanka RW60001618126 Skarb Panstwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan zty/ Cel Srodowiskowy niezagrozony
(Odra, Warta) RZGW Poznan lessowy lub Monitorowana Dobry stan ekologiczny
gliniasty, 10-100 i dobry stan chemiczny
km?, <200 m
n.p.m. (16)
Konopka (Odra, | RW600016181289 Skarb Panstwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan zty/ Cel Srodowiskowy niezagrozony
Warta) RZGW Poznan lessowy lub Monitorowana Dobry stan ekologiczny
gliniasty, 10-100 i dobry stan chemiczny
km?, <200 m
n.p.m. (16)
Stradomka od RW60001618129 Skarb Panistwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Silnie zmieniona Stan zty/ Cel sSrodowiskowy zagrozony

wyptywu ze Zb.
Blachownia do

RZGW Poznan

lessowy lub
gliniasty, 10-100

ze wzgledu na
przekroczenie

Dobry potencjat ekologiczny

Przedtuzenie terminu osiaggniecia celu
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ujscia (Odra,
Warta)

km?, <200 m
n.p.m. (16)

wskaznika m4
(zbyt duzy udziat
odcinkdéw rzek
uregulowanych)

Monitorowana

i dobry stan chemiczny

Srodowiskowego do 2027 roku

Brak mozliwosci technicznych
osiaggniecia celu srodowiskowego.

W zlewni JCWP wystepuje presja
komunalna i niska emisja.

W programie dziatan zaplanowano
dziatanie obejmujace "przeglad
pozwoler wodnoprawnych na
wprowadzanie $ciekéw do wéd lub do
ziemi przez uzytkownikdw w zlewni
JCWP z uwagi na zagrozenie
osiaggniecia celéw srodowiskowych,
zgodnie z art. 136 ust. 3 ustawy -
Prawo wodne", majace na celu
szczegotowe rozpoznanie

i w rezultacie ograniczenie presji
komunalnej tak, aby mozliwe byto
osiggniecie wskaznikéw zgodnych

z wartosciami dla dobrego stanu.

W programie dziatarn zaplanowano
takze dziatanie: weryfikacja programu
ochrony $rodowiska dla gminy,
majace na celu szczegétowe
rozpoznanie i w rezultacie
ograniczenie tej presji tak, aby
mozliwe byto osiggniecie wskaznikdéw
zgodnych z wartosciami dla dobrego
stanu. Z uwagi jednak na czas
niezbedny dla wdrozenia tych dziatan,
a nastepnie konkretnych dziatan
naprawczych, a takze okres
niezbedny, aby wdrozone dziatania
przyniosty wymierne efekty, dobry
stan bedzie mégt byc¢ osiggniety do
roku 2027

Kocinka (Odra,
Warta)

RW6000161816899

Skarb Panstwa

PGW Wody Polskie/
RZGW Poznan

Potok nizinny
lessowy lub
gliniasty, 10-100
km?, <200 m
n.p.m. (16)

Naturalna
Monitorowana

Stan zty

Dobry stan ekologiczny
i dobry stan chemiczny

Cel Srodowiskowy zagrozony

Przedtuzenie terminu osiagniecia celu
Srodowiskowego do 2021 roku

Brak mozliwosci technicznych
osiggniecia celu srodowiskowego. Nie
zidentyfikowano presji majacych
wptyw na obnizong ocene stanu
chemicznego. Konieczne jest
dokonanie szczegétowego
rozpoznania przyczyn w celu
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prawidtowego zaplanowania dziatan
naprawczych. Wdrozenie dziatan
bedzie mogto nastgpi¢ dopiero po ich
rozpoznaniu, dlatego tez przewiduje
sie mozliwos$¢ wdrozenia
zaplanowanych dziatar po roku 2021.
W celu rozpoznania przyczyn
nieosiggniecia dobrego stanu
chemicznego zaplanowano
nastepujace dziatania:
przeprowadzenie weryfikacji
Programu ochrony srodowiska dla
gminy w zakresie ograniczania emisji
do atmosfery wielopierscieniowych
weglowodoréw aromatycznych

Liswarta do RW6000171816192 Skarb Paristwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan dobry/ Cel sSrodowiskowy niezagrozony
M'V“_C:’Wlfi_ RZGW Poznari piaszczysty na Monitorowana Dobry stan ekologiczny
Kaminskiej utworach i dobry stan chemiczny
(Odra, Warta) staroglacjalnych,
10-100 km?, <200
mn.p.m. (17)
Potok Jezowski RW6000171816299 Skarb Panistwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan zty/ Cel Srodowiskowy zagrozony

(Odra, Warta)

RZGW Poznan

piaszczysty na
utworach
staroglacjalnych,
10-100 km?, <200
m n.p.m. (17)

Monitorowana

Dobry stan ekologiczny
i dobry stan chemiczny

Przedtuzenie terminu osiggniecia celu
Srodowiskowego do 2021 roku

Brak mozliwosci technicznych
osiggniecia celu srodowiskowego.

W zlewni JCWP nie zidentyfikowano
presji mogacej by¢ przyczyna
wystepujacych przekroczen
wskaznikéw jakosci. Konieczne jest
dokonanie szczegétowego
rozpoznania przyczyn w celu
prawidtowego zaplanowania dziatan
naprawczych. Rozpoznanie przyczyn
nieosiggniecia dobrego stanu zapewni
realizacja dziatan na poziomie
krajowym: utworzenie krajowej bazy
danych o zmianach
hydromorfologicznych,
przeprowadzenie pogtebionej analizy
presji pod katem zmian
hydromorfologicznych, opracowanie
dobrych praktyk w zakresie robét
hydrotechnicznych i prac
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utrzymaniowych wraz z ustaleniem
zasad ich wdrazania oraz opracowanie
krajowego programu renaturalizacji
wad powierzchniowych

Pankéwka RW600017181649 Skarb Panistwa PGW Wody Polskie/ Potok nizinny Naturalna Stan dobry/ Cel Srodowiskowy niezagrozony
(Odra, Warta) RZGW Poznari piaszczysty na Monitorowana Dobry stan ekologiczny

utworach i dobry stan chemiczny

staroglacjalnych,

10-100 km?, <200

m n.p.m. (17)
Liswarta do RW600019181633 Skarb Paristwa PGW Wody Polskie/ Rzeka nizinna Naturalna Stan dobry/ Cel sSrodowiskowy niezagrozony
doP"VW‘U §pod RZGW Poznari pi‘as‘zczysto- Niemonitorowana | Dobry stan ekologiczny
Przystajni gliniasta, 100- i dobry stan chemiczny
(Odra, Warta) 10000 km?, <200

m n.p.m. (19)
Kamieniczka RW60006181189 Skarb Panistwa PGW Wody Polskie/ Potok wyzynny Naturalna Stan zty/ Cel Srodowiskowy niezagrozony
(Odra, Warta) RZGW Poznan weglanowy Monitorowana Dobry stan ekologiczny

z substratem
drobnoziarnistym
na lessach

i lessopodobnych,
10-100 km?, 200-
800 m n.p.m. (6)

i dobry stan chemiczny

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019

56




Operat ochrony zasoboéw abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Na obszarze Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Liswartg” ijego otuliny znajduje sie wiele
zbiornikéw wodnych (map. 8). Wedtug bazy danych Mapy Podziatu Hydrograficznego Polski (2010)
jest ich 104 o powierzchni od 0,04 ha do 44,5 ha. Ich faczna powierzchnia wynosi 480 ha (4,8 km?), co
daje jeziornosc Parku wraz z otuling na poziomie 0,9 %.

- |

Fot. 14. Stawy w okolicach miejscowosci Hadra (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Problemem jest bardzo staba dostepnos¢ informacji na temat tych obiektdw. Pomijajgc materiaty
kartograficzne (mapy topograficzne, mapy hydrograficzne czy ortofotomapy) parametry
morfometryczne zbiornikdw wodnych trudno jest pozyska¢ (tab. 13). Dotyczy to takze ich
pochodzenia (naturalne lub sztuczne), stanu wtasnosciowego, sposobu wykorzystania. Sg to obiekty
zbyt mate, by byly istotne w skali regionu wodnego Warty czy Srodkowej Odry ibyty wprost
administrowane przez RZGW. Do 2017 roku byly one w gestii WZMiUW w Katowicach, ktéry od
1.01.2018 r. zostat postawiony w stan likwidacji, a jego kompetencje przejeto PGW , Wody Polskie”.
Duze stawy sg obecne w krajobrazie dorzecza Liswarty od bardzo dawna. Sg one uwzglednione na
mapach WIG sprzed 80 lat, zatem utrwality sie w krajobrazie na tyle, ze miejscami do ztudzenia
przypominajg obiekty naturalne. Duze stawy (powyzej 10 ha), majace istotny wptyw na gospodarke
wodng (retencja wody, wykorzystanie w celach hodowlanych, rekreacyjnych czy retencyjnych) nie
maja zbyt duzego udziatu w catkowitej liczbie zbiornikow. Wedtug Mapy Hydrograficznej 1:50000 jest
ich 12, a wg MPHP liczba ta wynosi 14. Obnizajac kryterium powierzchni do 1 ha mozna w bazie
MPHP wyrdzni¢ 60 obiektéow. W tabelach 13 i14 zestawiono obiekty wyrdinione na Mapie
hydrograficznej (pow. 10 ha) oraz wazniejsze zbiorniki z bazy MPHP o powierzchni powyzej 1 ha.
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Fot. 15. Zbiornik Blachownia (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)
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Tab. 13.

(lokalizacja zbiornika: P — Park, O — otulina; funkcja: R — retencyjny, H — hodowlany, W — wielozadaniowy)

Zestawienie wazniejszych zbiornikdw wodnych o powierzchni powyzej 1 ha na obszarze PKLnGL
i jego otuliny na podstawie MPHP (2010) i Mapy hydrograficznej Polski w skali 1:50000

Nazwa Mlejsc? quc Gmina . Pow. Pole’n’1- Gtebo- . Uzytkownik
Lp. obiektu (lokalizacja i powiat Zlewnia (rzad) (ha) nos¢ kosé (m) Funkcja /Wiasciciel
zbiornika) P [tys. m3]
. Ciasna Potok Jezowski
1 Staw bn | Panoszéw (P) Lubliniecki () 14,65 bd Bd H Bd
Staw . Ciasna Potok Jezowski
2 kolejowy | Ciasna (O) Lubliniecki (V) 11,24 Bd Bd H Bd
Staw Ciasna Potok Jezowski
3 kolejowy I Ptaszczak (P) Lubliniecki () 12,55 Bd 1,5 H Bd
Pustkowie Ciasna Potok Jezowski
4 Staw Ola Kulikowe (P) Lubliniecki (IV) 3,79 Bd 13 H Bd
Pustkowie Ciasna Potok Jezowski
> Staw bn Kulikowe (P) Lubliniecki (V) 272 Bd 13 H Bd
Pustkowie Ciasna Potok Jezowski
6 Staw bn Kulikowe (P) Lubliniecki (IV) >/44 Bd 13 bd Bd
Pustkowie Ciasna Potok Jezowski
7| Stawbn | ikowe (P) | Lubliniecki (V) 4,81 Bd 13 H Bd
Pustkowie Ciasna Potok Jezowski
8 | Stawbn |\ iec(0) | Lubliniecki (V) 4,61 B Bd H Bd
Pustkowie Ciasna Potok Jezowski
9 Staw bn Kmiec (0) Lubliniecki (V) 2,40 Bd bd H Bd
Pustkowie Ciasna Potok Jezowski
10 | Stawbn Kmiec (0) Lubliniecki (V) 205 Bd Bd H Bd
Pustkowie Ciasna Potok Jezowski
11 | Stawbn Kmiec (0) Lubliniecki (V) 6,30 Bd Bd H Bd
Staw . Ciasna Doptyw spod
12 Kasper Ciasna (0) Lubliniecki tysej Gory (V) >,03 Bd Bd H Bd
. Ciasna Doptyw spod
13 | Staw bn Ciasna (O) Lubliniecki tysej Gory (V) 2,26 Bd Bd bd Bd
Staw Pietruchowe Ciasna Doptyw spod
14 Rogacz (0) Lubliniecki tysej Gory (V) 13,60 Bd 15 H Bd
Pietruchowe Ciasna Doptyw spod
15 | Stawbn (0) Lubliniecki tysej Gory (V) 745 Bd L5 H Bd
Staw Ciasna Potok
16 Wyrwidab Bogdala (P) Lubliniecki KOCha((l/)OWICkI 44,46 Bd 1,5 H Bd
Staw Ciasna Potok
17 . Bogdala (P) S Kochanowicki | 26,72 Bd 1,5 H Bd
Marcin Lubliniecki
(V)
. . Potok
18 | Staw | Wyganiacz Clasna 1\ hanowicki | 11,83 | Bd 1,5 H Bd
Nowy (P) Lubliniecki V)
Staw
. . Potok
19 Wanda (ze | Wyganiacz Clés.na . Kochanowicki | 14,27 Bd 1,5 H Bd
Stawem (P) Lubliniecki V)
Wilga)
Jancowskie Ciasna Potok
20 Staw bn L Kochanowicki 4,60 Bd 1,5 H Bd
(P) Lubliniecki
(V)
Staw Wyganiacz Ciasna Potok
21 Chmielok (P) Lubliniecki Kochanowicki 3,00 Bd Bd H Bd
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(V)
Staw Kochanowice Potok
22 Nowa Srédlesie (P) L Kochanowicki 6,98 Bd Bd H Bd
Lubliniecki
Brzoza (V)
Kochanowice Potok
23 | Stawbn | Srddlesie (P) L Kochanowicki 2,05 Bd Bd Bd Bd
Lubliniecki
(V)
Staw Kochanowice Potok
24 Lubockie (P) L Kochanowicki 4,49 Bd Bd H Bd
Walek Lubliniecki
(V)
Gsutsat\;vw Kochanowice Potok
25 . Lubockie (P) 7| Kochanowicki | 3,50 Bd Bd H Bd
i Staw Lubliniecki
Lei (V)
ejo
Kochanowice Potok
26 | Staw bn | Lubockie (P) L Kochanowicki 1,73 Bd Bd Bd Bd
Lubliniecki
(V)
Kochanowice Potok
27 | Stawbn | Lubockie (P) N Kochanowicki | 3,04 Bd Bd bd Bd
Lubliniecki
(V)
Kochanowice | Kochanowice Potok
28 | Staw bn L Kochanowicki 1,77 Bd Bd H Bd
(P) Lubliniecki V)
29 | Wyrobisko | gy wice (p) | KOChanowice | Potok Kocheicki| ) o, | gy bd Bd bd
w cegielni Lubliniecki (V1)
Staw . Kochanowice | Potok Kochcicki
30 Kochcicki Kochcice (P) Lubliniecki (V1) 13,39 Bd 15 H Bd
Staw . Kochanowice | Potok Kochcicki
31 Ludwika Kochcice (P) Lubliniecki (Vi) 30,63 Bd Bd H bd
32 | Stawbn | Kulinskie (p) | <OChanowice | Potok Kochcicki |, Bd bd bd Bd
Lubliniecki (V1)
33 | stawbn | Kulifskie (p) | Kochanowice | Potok Kocheicki| o, | gy bd Bd bd
Lubliniecki (V1)
Wreczyca Naturalny,
34 Jezioro Jezioro (P) Wielka Dop’{yw spod 3,21 Bd bd uzytek bd
. Jeziora (V) .
ktobucki ekologiczny
35 | Staw Liséw (P) Herby Liswarta () | 6,81 | Bd Bd bd Bd
Lisowski Lubliniecki !
36 | Staw bn Drapacz (P) Herby Olszynka (1V) 2,75 Bd Bd H Bd
P Lubliniecki ¥ !
Herby
37 | Stawbn Olszyna (P) Lubliniecki Olszynka (1V) 6,33 Bd Bd H Bd
Herby .
38 | Staw bn | Chwostek (P) Lo Liswarta (l11) 4,05 Bd Bd H Bd
Lubliniecki
Herby .
39 | Staw bn | Chwostek (P) L Liswarta (l11) 3,17 Bd bd H Bd
Lubliniecki
Staw Herby .
40 Odrzykor Chwostek (P) Lubliniecki Liswarta (l11) 37,06 Bd Bd H Bd
Herby .
41 | Stawbn | Mochata (P) S Liswarta (111) 14,07 Bd Bd H Bd
Lubliniecki
42 | Stawbn | Hadra (P) Herby | iswarta (i) | 13,90 | Bd Bd R Bd
Lubliniecki
Zbiornik Boronow . Naturalny
43 érédlesny Hadra (P) Lubliniecki Liswarta (l11) 3,94 Bd Bd ?) Bd
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Borondw .
44 | Staw bn Doty (P) Lubliniecki Liswarta (l11) 3,34 Bd bd H Bd
Zbiornik Blachownia Blachownia
45 Blachownia (0) czestochowski Stradomka (Ill) | 24,17 Bd bd w Bd
46 Zb. Bez Blachownia Blachownia .| Trzepizurka (IV) | 2,52 Bd bd Bd Bd
nazwy (0) czestochowski
47 | Zb-Bez | Blachownia | Blachownia | b vy | 1,04 | Bd bd bd bd
nazwy (0) czestochowski
48 | Staw bn | Trzepizury (P) Konopiska .| Trzepizurka 3,35 Bd Bd Bd Bd
czestochowski
Zbiornik . Konopiska
49 bn Jamki (O) czestochowski Konopka (1V) 3,31 Bd Bd Bd Bd
. Konopiska
50 | Staw bn Pajak (O) czestochowski Konopka (1V) 6,71 Bd Bd H Bd
Staw L Wozniki Kamieniczka
51 Widawa Kamienica (P) Lubliniecki (i 6,56 Bd Bd R Bd
Zbiornik Koszecin .
52 bn Rzyca (P) Lubliniecki Bartosie (V) 1,65 Bd Bd R Bd
53 | stawbn | Wierzbie () | <OS%M | pariosie(v) | 4,24 | Bd Bd Bd Bd
Lubliniecki
54 | stawbn | Wierzbie (P) | KOS | gortosie V) | 1,29 Bd bd bd Bd
Lubliniecki

Tab. 14. Zestawienie zbiornikdw wodnych o powierzchni powyzej 10 ha na obszarze PKLnGL i jego otuliny

wg Mapy Hydrograficznej w skali 1:50000 (lokalizacja zbiornika: P — Park, O — otulina)

Arkusz Mapy Nazwa zbiornika Miejscowosc Powierzchnia [ha]
Hydrograficznej (lokalizacja zbiornika)
1:50000

M34-38C Staw Ola Pustkowie Kulikowe (P) 12,3
M34-38C Staw Rogacz Pietruchowe (O) 12,1
M34-38C Staw Wyrwidab Bogdala (P) 40,2
M34-38C Staw Marcin Bogdala (P) 26,1
M34-38C Staw Wanda Wyganiacz (P) 11,2
M34-38C Staw Ludwika Kochcice (P) 28,8
M34-38C Staw Kochcicki Kochcice (P) 11,7
M34-38D Jez. Blachownia Blachownia (O) 31,50
M34-38D Staw Odrzykon Chwostek (P) 13,71
M34-38D Staw bn Chwostek (P) 24,76
M34-38D Staw bn Chwostek (P) 15,54
M34-38D Staw bn Hadra (P) 10,66

Rozktad przestrzenny zbiornikéw wodnych w Parku ijego otulinie wydaje sie odzwierciedlaé
zmienno$¢ przestrzenng zasobdw wdd powierzchniowych zarejestrowang przez serie pomiarowg
wiosng 1999 roku (map. 8, map. 9). Jest to zrozumiate w kontekscie potrzeb w zakresie napetniania
stawdw. Najwieksze skupisko (kilka komplekséw stawow) znajduje sie w potnocno-zachodniej czesci
Potoku Jezowskiego ijego doptywdéw tzn. Potoku Kochcickiego iPotoku
Kochanowickiego: najwiekszy ze wszystkich Staw Wyrwidab koto Bogdali (44,46 ha i objetos¢ okoto
667000 m?), Staw Ludwika koto Kochcic (30,63 ha) oraz Staw Marcin takze koto Bogdali (26,72 ha
i objeto$¢ okoto 401000 m?). Koto miejscowosci Chwostek potozony jest najwiekszy kompleks stawdw

terenu w zlewni
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w bezposredniej zlewni Liswarty w srodkowej czesci Parku. Najwiekszy w nim jest Staw Odrzykon
o powierzchni 37,06 ha. W zlewni Liswarty potozony jest tez najwiekszy w regionie ijedyny na
obszarze Parku naturalny zbiornik Jezioro koto miejscowosci Jezioro. Wypetnia on naturalne
zagtebienie srddlesne istanowi poczatek cieku, bedgcego prawostronnym doptywem Liswarty.
W kompleksie lesnym na poétnoc i zachdd od miejscowosci Herby znajduje sie wiecej tego rodzaju
zagtebien, ktdre wypetnione sg przez mokradta, bedace nierzadko strefami zrédliskowymi drobnych
ciekdw. W pdétnocno-wschodniej czesci otuliny Parku na rzece Stradomka, doptywie Ill rzedu Warty
utworzony zostat zbiornik zaporowy — Jezioro Blachownia. Oprdcz Stradomki zasila go takzie jej
prawostronny doptyw — Trzepizurka. Powierzchnia zbiornika wg MPHP (2010) to 24,17 ha, chociaz wg
Mapy Hydrograficznej Polski 1:50000 jest to 31,50 ha. Podobne zbiorniki, ale o znacznie mniejszej
powierzchni zbudowano na ciekach odwadniajgcych wschodnig czesé Parku wprost do Warty np.
Staw Widawa na Kamieniczce czy zbiornik koto Konopisk na Konopce. Powyzsze zestawienia
tabelaryczne ilustrujg mocno ograniczong dostepnosé danych dotyczgcych zbiornikéw wodnych
w PKLnGL i jego otulinie.

Wspomniane juz kompleksy lesne na pdétnoc od miejscowosci Herby sg takze miejscem wyptywow
wod podziemnych. Na Mapie Hydrograficznej Polski w skali 1:50000 zaznaczono dwa takie obiekty
o charakterze okresowym. Pierwszy w okolicach miejscowosci Weglowice w zlewni IV rzedu
Pankéwki, drugi natomiast nad samg Liswartg w miejscowosci Tanina. Pozostate dwa wyptywy, ktére
zlokalizowane sg na terenie Parku zasilajg Liswarte w okolicach miejscowosci Gréjec (map. 8).

Fot. 17. Stawy w okolicach miejscowosci Ciasna (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

3.4.2. Ocena jakosci wéd powierzchniowych

Ocena jakosci wéd powierzchniowych jest prowadzona w ramach Jednolitych Czesci Wdéd. Ostatni
zakonczony cykl oceny za lata 2010-2015 wykazuje
dobrg sytuacje wtym zakresie w Parku Krajobrazowym
,Lasy nad Gorng Liswarty” ijego otulinie. Z14 JCW na
jego obszarze az 13 podlegato ocenie (tab. 15, zat. 1).

Stan ekologiczny - jest okresleniem jakosci
struktury i funkcjonowania ekosystemu
waéd powierzchniowych; sktada sie z oceny
stanu biologicznego, fizyczno-chemicznego

i hydromorfologicznego
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Nie przeprowadzono dziatan monitoringowych w JCW Liswarta do doptywu spod Przystajni, ktéra
zajmuje najnizej potozong cze$é otuliny Parku. Stan JCW w zlewni Liswarty ijej doptywdw, poza
Kocinkg oceniono jako dobry, co oznacza osiggniecie celdw srodowiskowych postawionych przez
Ramowg Dyrektywe Wodng. Stan dobry charakteryzowat takze Konopke w zlewni Stradomki oraz
Lesnice i Wilczarnie w zlewni Matej Panwi. Stan zty, ze wzgledu na podwyiszone wymagania
obszaréw chronionych zanotowano w JCW Stradomki do ujscia i Gorzelanki w dorzeczu Stradomki,
Kamieniczki oraz Psarki w dorzeczu Matej Panwi. Problemem sg 4 JCW, w ktérych klasa elementéw
fizykochemicznych lub stan chemiczny warunkowaty negatywng ocene tzn. Kocinka, Stradomka
i Lublinica. Podsumowujac, na 13 ocenianych JCW, 6 uzyskato ocene dobrg a 7 ocene zt3. Stanowi to
znaczny postep w pordwnaniu do okresu poprzedzajgcego. Wg Katalogu Jednolitych i Scalonych
Czesci Wéd (2009) w 2008 roku ze wszystkich JCW na omawianym obszarze tylko JCW Kamieniczka
charakteryzowat dobry stan wdd. Wyniki oceny jakosci wéd w ramach rzecznych JCW Parku i jego
otuliny zestawiono w tabeli. Pojawiajg sie niestety
niezgodnosci w ocenach JCW w zestawieniach
publikowanych przez GIOS za lata 2008 — 2015 oraz
w Planie Gospodarowania Wodami w dorzeczu Odry.
Dotyczy to przynajmniej 5 jednostek z14. Dobrym
przyktadem jest JCW Potok Jezowski, ktérej stan wg GIOS
jest dobry awg PGW jest zty. Przyczyny tych niezgodnosci sg trudne do wyjasnienia i byé moze
zostang skorygowane w trakcie kolejnej aktualizacji PGW.

Stan woéd powierzchniowych - jest
ogblnym okresleniem stanu czesci wod
powierzchniowych, sktada sie zoceny
stanu ekologicznego i stanu chemicznego.
Decyduje gorsza z tych dwdch ocen.

Na omawianym obszarze nie prowadzono monitoringu wdd zbiornikéw wodnych.

Tab. 15. Ocena stanu wéd ptynacych w JCWP w PKLnGL w latach 2010 — 2015 (na podstawie danych GIOS)

Nazwa JCWP Liswarta Liswarta Potok Pankow- Kocinka Stradom- | Stradom-
do do Jezowski ka ka do ka od
Mtynéwki | doptywu wyptywu | wyptywu
Kamin- spod ze Zb. ze Zb.
skiej Przystajni Blachow- | Blachow-
nia nia do
ujscia
Rok oceny 2014 Nie dotyczy 2013 2013 2014 2015 2014
Nazwa ppk Liswarta — Nie dotyczy Potok Pankowka — Kocinka—m. | Stradomka— | Stradomka—
m. Boronéw Jezowski — ujscie do Trzebca m. ujscie do
ujscie do Liswarty Dabrowka Warty
Liswarty
Typ abiotyczny * 17 19 17 17 16 16 16
Silnie zmieniona lub Nie nie nie nie nie tak
sztuczna JCWP
Program monitoringu 2 MO Niemonito- MO MO MO MO MO
rowana
Klasa elementow Il Il Il 1] Il 11l
. . 3
biologicznych
Klasa elementow Il Il 1l Il
hydromorfologicz-
4
nych
Klasa elementow Il I 1l Il
fizykochemicznych >
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Klasa elementéw
fizykochemicznych —
specyficzne
zanieczyszczenie
syntetyczne

i niesyntetyczne

Stan/potencjat DOBRY DOBRY DOBRY UMIARKO- UMIARKO- UMIARKO-
ekologiczny WANY WANY WANY
Obszar chroniony Tak tak tak tak tak tak nie
Ocena wymagan dla Spetnia spetnia spetnia Nie dotyczy
obszaréw

chronionych

Stan chemiczny

Weryfikacja stanu ze
wzgledu na
wymagania obszarow
chronionych

STAN WOD DOBRY DOBRY DOBRY

Fot. 18. Liswarta w miejscowosci Niwki (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)
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Tab. 15. Ocena stanu wdéd ptyngcych wJCWP w PKLnGL w latach 2010 — 2015 (na podstawie danych GIOS)

(dok.)
Nazwa JCWP Gorzelan- | Konopka Kamie- Psarka Lesnica Wilczar- Lublinica
ka niczka nia
Rok oceny 2014 2014 2014 2015 2015 2015 2014
Nazwa ppk Gorzelanka - Konopka — Kamieniczka Psarka — Lesnica — Wilczarnia — Lublinica —
Czestocho- Czestocho- — ujscie do ujscie do ujscie do m. Posmyk m.
wa, ul. wa, ul. Warty Matej Panwi Matej Panwi Zawadzkie
Gtéwna Poselska —m. Miotek | —m. Kokotek
Typ abiotyczny ! 16 16 6 17 17 17 17
Silnie zmieniona lub nie nie nie nie nie nie tak
sztuczna JCWP
Program monitoringu MO MO MO MO MO MO MO
2
Klasa elementéw [\ 1l v 1l 1l 1]
biologicznych 3
Klasa elementéw I Il I Il I
hydromorfologicz-
4
nych
Klasa elementéw I Il I I Il
fizykochemicznych >
Klasa elementéw I I
fizykochemicznych —
specyficzne
zanieczyszczenie
syntetyczne
i niesyntetyczne
Stan/potencjat StABY DOBRY StABY UMIARKO- DOBRY DOBRY UMIARKO-
ekologiczny WANY WANY
Obszar chroniony tak tak tak tak tak tak tak
Ocena wymagan dla spetnia spetnia spetnia
obszaréw
chronionych
Weryfikacja stanu ze
wzgledu na
wymagania obszaréow
chronionych
STAN WOD - DOBRY DOBRY

1) Typ abiotyczny: 6 - Potok wyzynny weglanowy z substratem drobnoziarnistym na lessach i lessopodobnych, 10-100 km*,
200-800 m n.p.m.; 16 - Potok nizinny lessowy lub gliniasty, 10-100 km?, <200 m n.p.m.; 17 — Potok nizinny piaszczysty na
utworach staroglacjalnych, 10-100 km?, <200 m n.p.m.; 19 — Rzeka nizinna piaszczysto-gliniasta, 100-10000 km?, <200 m
n.p.m.

2) Program monitoringu: MO — monitoring operacyjny, MOC — monitoring obszaréw chronionych;

3) Klasa elementéw biologicznych: | - stan bardzo dobry /potencjat maksymalny, Il - stan dobry/potencjat dobry, Il -
stan/potencjat umiarkowany, IV - stan/potencjat staby, V - stan/potencjat zty;

4) Klasa elementéw hydromorfologicznych: | - stan bardzo dobry/potencjat maksymalny, Il - stan dobry/potencjat dobry;

5) Klasa elementdéw fizykochemicznych: | - stan bardzo dobry/potencjat maksymalny, 1l - stan dobry/potencjat dobry,
PSD/PPD_sr - ponizej stanu/potencjatu dobrego ze wzgledu na wartosci stezen $redniorocznych
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Tylko w dwéch JCW rzecznych wystepujg problemy ze
stanem chemicznym wéd. Jest to Stradomka i Lublinica.
W obu tych zlewniach istnieje wiele zrzutéw $ciekow (tab.
16), ktdére jednak w przypadku Stradomki tylko w2
przypadkach znajdujg sie w Parku badz jego otulinie.
W przypadku Lublinicy, zaden ze zrzutéw Sciekdw do tej
rzeki nie znajduje sie w Parku. Dane dotyczace zrzutéw
Sciekdw sg niestety niepetne i wymagajg aktualizacji.

Stan chemiczny-
oceng
podstawie
zawierajagcg w szczegoélnosci substancje
priorytetowe. Stan chemiczny

dwie klasy: dobrg i zt3.

jakosci
stezenia

stan chemiczny jest
woéd dokonywang na

zanieczyszczen,

zawiera

Tab. 16. Zestawienie oczyszczalni $ciekéw wg Mapy Hydrograficznej Polski 1:50000" oraz POS powiatu
Iuinnieckiegoz), ktdére znajduja sie na obszarze PKLnGL i jego otuliny lub wptywajg na jako$¢ jego wad

Miejscowos¢ Obiekt/wtfasciciel | Rodzaj sciekéw | Wydajnosé Metody Odbiornik
[m*-doba™] oczyszczania Sciekow
Sierakow” Oczyszczalnia Komunalne 200,00 Biologiczno- Potok Jezowski
gminna chemiczna
Ciasna” b.d. b.d. 220,00 Mechaniczno- Potok Jezowski
biologiczna
Przywaryz) Zaktad karny komunalne 223,30 Mechaniczno- Row
biologiczna melioracyjny
BIOCOMPACT
Dzielna? Przyzaktadowa b.d. 26,72 BD 150 POLARIS | Réw lesny
INVADO
Ciasna® Przyzaktadowa b.d. 1,17 0OS SX-P12 Row
P.P.H.U. KOSPAN melioracyjny
s.C.
Zborowskie® HEF Wytwdrnia b.d. 3,82 BD30 POLARIS Row
Kottow melioracyjny
Grzewczych i do Potoku
Jezowskiego
Kochcice® Oczyszczalnia Komunalne 650,00 Mechaniczno- Potok Kochcicki
gminna biologicznal)
Biologiczno-
- 2)
chemiczna
Kochanowice” PROVMI- b.d. 40,00 Biologiczno- Potok
ROLIMPEX S.A. chemiczna Kochanowicki
Pawetki” b.d. b.d. 3,00 Biologiczna BF- Row
55 melioracyjny
Ostrow” Piekarnia b.d. 0,60 COMPA CT/FA1 | Réw
melioracyjny
Kochanowice” Przydomowa Bytowe 0,50 Biologiczna SBR | Réw
melioracyjny
Blachownia- Szpital Komunalne 200,00 Mechaniczno- Trzepizurka
Ostrowyl) biologiczna
Herbyl) Oczyszczalnia Mieszane 1126,002) Mechaniczno- Stradomka
gminna biologiczna
Herbyz) Przyzaktadowa b.d. 41,90 Mechaniczno- Turza

oczyszczalnia

biologiczna
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SOLA TECHNICS-
ARTCO
Herbyl) Yawal System Przemystowe 32,00 Chemiczna Row, doptyw
Stradomki
Hadra® Przyzaktadowa b.d. 950,00 Mechaniczna Liswarta
oczyszczalnia
firmy PPHU
Zwirex s.c.
Aleksandria I" Zaktady miesne Mieszane 50,00 Mechaniczno- Trzepizurka
biologiczna
Liséw” Oczyszczalnia Komunalne 206,00 Mechaniczno- Liswarta
wiejska biologiczna
Boronéw" Naftobaza Komunalne 20,00 Mechaniczno- Bartosie
biologicznal)
o . 2)
i Biologiczna
Boronéw? b.d. b.d. 300,00 Mechaniczno- Liswarta
biologiczna
Boronéw? Gminna Socjalno- 139,50 Stawowa typu Liswarta
bytowe LEMNA
Hucisko? Gminna b.d. 40,00 Mechaniczno- Liswarta
biologiczna
BIOCLAR-BCT-S
Debowa Géra? b.d. b.d. 12,00 Mechaniczno- Row
biologiczna melioracyjny
BIOCLAR i do doptywu
w Boronowie
Koszecinl) Radiowe Komunalne 1,00 Mechaniczna Bartosie
Centrum
Nadawcze
3.4.3. Charakterystyka obiektow hydrotechnicznych, infrastruktury

przeciwpowodziowej oraz systemow melioracyjnych

System zlewni gdérnej doptywéw byt obiektem dziatah, ktére zmierzaty do
maksymalnego wykorzystania zasobéw wodnych w miare dostepnosci $rodkéw technicznych.
Najczesciej pojawiajacymi sie obiektami w dolinie rzeki byty mtyny wodne oraz zwigzane z nimi mate
spietrzenia i zbiorniki wodne. Ewolucje zabudowy hydrotechnicznej w zlewni Liswarty przesledzita
w wielu swoich publikacjach M. Fajer (2003, 2014). Przyjmujgc za punkt wyjscia XVIIl w. zauwazyta
ona bardzo duzg ewolucje w sposobie uzytkowania dolin rzecznych. Od 1790 r. do 2009 r. liczba
mtyndw w dorzeczu Liswarty zmniejszyta sie z ponad 150 do 2, chociaz jeszcze przed Il wojng
Swiatowg byto ich okoto 70 (Fajer, 2014) (Ryc. 7, Ryc. 8). Po mtynach pozostawaty zbiorniki wodne
przeksztatcane w stawy hodowlane oraz budowle w korycie przebudowywane na korekcje progowe,
zastawki czy jazy pozwalajace na regulowanie odptywu rzecznego (map. 8). Zlikwidowano réwniez
budowle pietrzagce izbiorniki wodne (tzw. stawy kuZnicze) pracujgce na rzecz przetwodrstwa
wydobywanych w tym regionie rud Zelaza oraz hutnictwa szkta. Przeksztatcenia te byly wynikiem
oddziatywania czynnikdw ekonomicznych (mniejsza optacalnos¢ funkcjonowania mtynéw czy
hutnictwa) jak rowniez politycznych (Liswarta do konca Il wojny Swiatowej na dtugim odcinku byta
rzekg graniczng i tam nagromadzenie zabudowy hydrotechnicznej byto relatywnie mniejsze a po Il

Liswarty ijej

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019

67



Operat ochrony zasoboéw abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

wojnie $wiatowej mate miyny czy elektrownie wodne byty likwidowane). Wraz ze zmniejszaniem sie
liczby mtynéw iinnych budowli pietrzacych wydtuzano odcinki ciekdw uregulowanych. Prace
regulacyjne prowadzono na Liswarcie jeszcze w Il potowie XX w. na odcinku Boronéw — Dankdw,
w tym takze na odcinku objetym obecnie granicami Parku (Fajer, 2003). W latach 1972-1977
dokonano regulacji 16 kilometrowego odcinka Liswarty tebki — tugi Radly. Wigzato sie to ze
skroceniem dtugosci koryta na tym odcinku az 026 %. Rownolegle przeprowadzono melioracje
odcinkdéw Liséw — Tanina i Liséw — Olszynka oraz zbudowano w korycie szereg progéw korekcyjnych
i jazow, ktérych zadaniem jest ochrona uregulowanego odcinka rzeki przed erozjg (map. 8).

Fot. 19. Progi w uregulowanym korycie Liswarty (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Zgodnie z Mapa hydrograficzng Polski 1:50 000 praktycznie caty odcinek koryta Liswarty w obrebie
Parku i jego otuliny (z niewielkimi wyjgtkami w odcinku zrédtowym i ponizej Taniny) jest oznaczony
jako ciek ztechniczng zabudowa koryta. Pozostaje to w sprzecznosci ztraktowaniem Liswarty
w ramach Planéw Gospodarowania Wodami jako cieku naturalnego. Z kolei na nowej Mapie
Hydrograficznej Polski w skali 1:50000 wykonanej w ramach projektu EnviDMS (2016) zupetnie
inaczej zaklasyfikowano obiekty zabudowy technicznej koryta Liswarty. Pojawity sie na mapie obiekty
w rodzaju zapdor przeciwrumowiskowych, natomiast korekcje progowe nie zostalty na mapie
zaznaczone. Jest to istotne utrudnienie w ocenie przeksztatcenia antropogenicznego koryta Liswarty,
poniewaz mapy, ktére powinny by¢ traktowane jako zbiory danych referencyjnych pozostaja ze sobg
w sprzecznos$ci czas jaki uptynat miedzy latami 1999/2000 a rokiem 2016 nie usprawiedliwia tak
duzych rdzinic wtresci opracowan katograficznych. Zestawiono informacje odnosnie budowli
hydrotechnicznych z obu map hydrograficznych (map. 10). W sumie na uregulowanym odcinku
Liswarty od Boronowa do Dankowa znajduje sie bezsprzecznie (Fajer, 2003):

e 1 mostzjazem,

e 3 jazy betonowe,

e 1 jazdrewniany,

e 2 stopnie betonowe o wysokosci 1,2 m (z pietrzeniem 1,65 m),
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1 stopien betonowy o wysokosci 0,5 m,

8 stopni betonowych o wysokosci 0,4 m,
9 stopni betonowych o wysokosci 0,2 m,
1 zastawka betonowa o wysokosci 0,4 m.

Zabudowa hydrotechniczna doprowadzita do pewnych nieodwracalnych przeksztatcen. Przede
wszystkim doszto do utraty naturalnosci koryta rzeki na uregulowanym odcinku tzn. zasypania
meandréw istarorzeczy, wyprostowania koryta izniszczenia czesci stawdw wraz z groblami.
Podstawowe konsekwencje regulacji Liswarty to:

likwidacja matej retencji czesci stawow, zmniejszenie powierzchni mokradet i budowa rowéw
melioracyjnych spowodowata osuszenie réwniny zalewowej i obnizenie sie zwierciadta wéd
podziemnych 0 0,5—-07 m,

wyprostowanie iskrocenie koryta przyspieszyto odptyw woéd iwzrost erozji wglebnej
i bocznej,

zniszczenie naturalnych odcinkéw anastomozujgcych koryta Liswarty,

zniszczenie dawnych grobli po zlikwidowanych stawach.

N/

Fot. 20. Jaz na Stradomce pietrzacy wody Zbiornika Blachownia przy stanie NNW (stan: lipiec 2018)

(fot. J. Suchozebrski)
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Budowle hydrotechniczne wg MHP z roku 2016
¢ Jazstaly 48)
A Zastawka lub jaz ruchomy (19)
@ Zapora przeciwrumowiskowa (54)
Budowle hydrotechniczne wg MHP z lat 1999-2000
¢ Jaz(11)
A Zastawka (5)
[l Korekcja progowa (79)
a Granica PKLnGL

a Otulina PKLnGL

~ Glowne rzeki

~"~~— Kanaly melioracyjne 0o 1 2 4 6 8 10
| @ zbiorniki wodne HHT ] I ! Jkm

Map. 10.  Zestawienie obiektéw hydrotechnicznych na ciekach PKLnGL wyszczegdlnionych na Mapach
Hydrograficznych Polski w skali 1:50000 z lat 1999-2000 i 2016 (opracowanie wtasne na podstawie
danych GUGIK, 1999, GUGIK, 2000, EnviDMS, 2016)
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Ryc. 7. Rozmieszczenie budowli pietrzacych i stawdw w dorzeczu Liswarty w okresie od XVIII w. do
XX w.

1 — stawy, 2 — budowle pietrzgce, 3 — obiekty zwigzane z hutnictwem zelaza (piece hutnicze, kuznice, fryszerki),
4 — huty szkta, 5 — granica panstwa (Fajer, 2003)

Pozostate poza Liswartg cieki znajdujgce sie w Parku ijego otulinie sg czeSciowo uregulowane.
Wyciag z ewidencji ciekdow o charakterze rolniczym przedstawiono wtab. 17. Ewidencja zawiera
zestawienie ciekdw z wyszczegdlnieniem odcinkdow uregulowanych oraz budowlami wodnymi.
Poréwnujac z mapa hydrograficzng (map. 8) widoczne sg braki wtej ewidencji. Problemem
podstawowym jest niespdjnosc¢ baz danych odnosnie regulacji ciekdw i urzadzen hydrotechnicznych.
Przed wprowadzeniem w 2017 r. nowych regulacji w ramach ustawy Prawo Wodne czes$¢ urzadzen
wodnych znajdowata sie w administracji RZGW Poznan (Liswarta) aczes¢ w gestii WZMiUW
w Katowicach (mniejsze cieki ibudowle). W chwili obecnej powinien odpowiadaé za nie jeden
podmiot, jakim jest PGW ,Wody Polskie”. Obie bazy danych obiektach wodnych nie zostaty jeszcze
najwyrazniej scalone, stagd informacje otym elemencie zagospodarowania obszaru PKLnGL s3
nieaktualne lub niedostepne.
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Ryc. 8. Zmiana liczby mtynéw wzdtuz biegu Liswarty od konca XVIII w, do poczatku XXI w. (Fajer,

2014)

Na opisywanym obszarze mimo istniejgcego wsamym dnie doliny Liswarty
powodziowego nie ma infrastruktury  przeciwpowodziowej w postaci  np.

przeciwpowodziowych. Zaden z ciekéw w granicach Parku i otuliny nie jest obwatowany. Podobnie
rzecz sie ma z ujeciami wod powierzchniowych. Na mapie hydrograficznej w skali 1:50000 oznaczone
jest ujecie wéd powierzchniowych z dawnego stawu w miejscowosci Kieszki nad Liswartg powyzej
Lisowa. Nie ma ono prawdopodobnie istotnego wptywu na obieg wody, stad nie jest wspomniane

w zadnym dokumencie planistycznym.
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Tab. 17. Wyciag z ewidencji ciekdw o charakterze rolniczym prowadzonej przez d. WZMiUW w Katowicach dla obszaru PKLnGL (stan na 31.12.2009 r.)

$redni
) » ) o R o Informacje dot. przeplyw z
. Ca](ﬂ\?/lmé(;{L:i?S(;lnal:.ErenlE E lugl:)ts < Odc';‘k_ow Odcinki uregulowane Odcinki nieuregulowane Nazwakgt:un ! m‘elscowo_si' B Odb‘{val:?wa;e wystepowania na cieku szeroko$¢ dna wielolecia w ]—e‘,i"_OStk? terefm\tva
Nazwa cieku (wg MPHP) wojewddztwa §laskiego o charakterze rolniczym re przeptywa ciel odcinki cieku ey y we o  — o — administrujaca ciekiem-
e Kontakt
uj$ciowym
kilometraz [m] kilometraz [m] kilometraz [m] kilometraz [m] miejscowosé gmina kilometraz budowla km cieku [m] [m3/s]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 19
0+000+8+200 8200 0+000+8+200 | 8200 - - 0+000+8+200 8200 Trzepizury Blachownia - - - 2,00 b.d. Czestochowa
Aleksandria Konopiska
34100 +3+800 700 0+000+3+100 3100 ;“f:fk V\',(al:"'“
BABIENICZKA 0+000+10+300 | 10300 | 0+000+10+300 | 10300 :_S Cka o - E - 0,6:1,0 b.d. Czestochowa
3+800+6+200 2400 1ase
Psary
2+900+6+600 0+000+2+900 2900 Rusinowice Koszecin
BORONOWSKI (BARTOSIE) | 0+000:11+000 | 11000 | 0+000:11+000 | 11000 6+600+7+100 500 Rzyce - 04-1,6 b.d. Czestochowa
9+400+11+000 1600 Boronow Boronéw
Czestochowa Czestochowa
GORZELANKA 0+000:8+500 | 8500 | 0+0008+500 | 8500 | 0+000:0+850 850 0+850+8+500 7650 Gorzelnia Blachownia - 0,8:3,0 bd. Czestochowa
Wydra
Panoszow
JEZOWSKI 0+000+15+750 | 15750 | 0+000+15+750 | 15750 34300+3+850 550 Ciasna Ciasna - 2,0-5,0 bd. Czestochowa
Jezowa
0+000+1+300 1300 Kalina
5 o H. - - - -1 .d. 2 h
_ 0+000:6+700 | 6700 | 0+0006+700 | 6700 51060700 3160 Drapacs erby 0,5-1,0 bd Czestochowa
Kamienica
Wanaty Polska
. Kamienica
WK‘D“D'LEN"Z':;&”Z‘]?:) 0+000+15+100 | 15100 | 0+000+15+100 | 15100 0+000+7+200 7200 Polska - - - 0,4-5,0 bd. Czestochowa
KaM 14+000+15+100 | 1100 Wiasna Starcza
Starcza
Okraglik Wosniki
Starcza Starcza
KAMIENIECKI Rudnik Maly
0+000+7+100 | 7100 | 0+000:7+4100 | 7100 | 0+000+6+700 6+700+7+100 400 - 1,0-2,0 bd. Czestochowa
(KAMIENICZKA) Kamieriskie Wozniki N
Miyny
Zborowskie Ciasna
. L 24500+4+150 1650 Bogdata . y
0+000+14+700 | 14700 | 0+000+14+700 | 14700 et eres0 Y P Kochanowic 0,6-3,0 bd. Czestochowa
Kochanowice
0+000+1+000 1000 Bogdata Ciasna
KOCHCICKI 0+000:8+400 | 8400 | 0+000:8+400 | 8400 24250+2+700 450 Pawetki Kochanowice - 0,6-1,8 b.d. Czestochowa
4+150+5+200 1050 Kochcice
7+250+8+400 1150
0+000+1+000 1000 1+000+1+580 580 Czgstochowa | Czestochowa | 0+000+0+700 L,P
. ) 1.4580+2+960 1380 2+960+3+000 40 Laziec Konopiska . . 3
KONOPKA 0+000:18+300 | 18300 | 0+000:18+300 | 18300 Lers00m16e300 | 1800 ok 63620441 L 0,5-4,0 bd. Czestochowa
Korzonek 1+4636:2+086 P
0+000:13+850 | 13850 Kokotek Koszecin
13+850+14+100 14+100+14+600 500 Pitka
LESNICA 0+000:21+600 | 21600 | 0+000:21+600 | 21600 16+350+17+300 950 Koszecin - - - 0,6-1,6 bd. Czestochowa
214150+21+600 450 Strzebin
Zdzieradowiec Wozniki
0+000+0+300 0+300+1+900 1600 Wasosz
LISKONOPKA 1+4900+2+000 2+000+8+030 6030 raziec
0+000:11+000 | 11000 | 0+000+11+000 | 11000 Konopisk - - - 0,4-2,0 b.d. Czestoch
(REKSZOWICZANKA) * * * * 8+030:10+430 10+430+11+000 570 Rekszowice onopisia restochowa
Hutki
Chwostek
0+000:10+400 | 10400 | 0+000+10+400 | 10400 0+000+1+690 1690 Herby - - - 0,4-2,0 b.d. Czestochowa
Olszyna
STRADOMKA 04000194500 | 19500 | 0+000:19+500 | 19500 pumea00il3+900 13900 1 13.000:16+700 | 2800 Ottonéw Caestochowa | 2+860 = 4+500 L . - 0,8-11,0 b.d. Czestochowa
Blachownia Blachownia | 0+400+ 4+500 P
Cisie
. . 3+650:4+100 450 Lebki
0+000:10+500 | 10500 | 0+000+10+500 | 10500 e 0a500 2200 Terhy Herby 0,6-1,5 bd. Czestochowa
Zerdzina Panki
ZERDZINA (DOPLYW SPOD
o 0+000:7+100 | 7100 | 0+000:7+100 | 7100 0+000:0+540 540 Jaciska - - - 0,61, bd. Czestochowa
GAJOWKI KOSKI) . .
Wilcza Géra Przystajf

Niebieski — cieki w catosci w PKLnGL i otulinie, zielony — cieki w czesci w PKLnGL i otulinie, czerwony — uregulowane odcinki

i budowle wodne w PKLnGL i otulinie
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Fot. 21. Koryto Liswarty w miejscowosci tebki (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Fot. 22. Koryto Liswarty w okolicach miejscowosci Tanina (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)
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Fot. 23. Kanat Hutniczy w okolicach Brzegéw (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

Fot. 24. Pozostatosci pietrzenia w korycie Potoku Jezowskiego w miejscowosci Panoszéw (stan: maj
2018) (fot. J. Suchozebrski)
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3.4.4. Charakterystyka wod podziemnych i ich zasobow

Wedtug podziatu na 172 Jednolite Czesci Wéd Podziemnych obszar Parku i jego otuliny znajduje sie
w obrebie trzech Jednolitych Czesci Wéd Podziemnych (JCWPd) nr: 98, 99 (PLGW600099) oraz 110
(PLGW6000110) (map. 11).

et~ '
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Map. 11.  Obszar PKLnGL na tle podziatu na Jednolite Czesci Wéd Podziemnych (172) i Gtéwne Zbiorniki
Wad Podziemnych (opracowanie wiasne na podstawie danych PIG-PIB)

Najwieksza czes¢ Parku krajobrazowego znajduje sie w zasiegu Jednolitej Cze$ci Wod Podziemnych nr
98 (PLGW600098). Charakteryzuje sie ona monoklinalnym
uktadem warstw przepuszczalnych, stabo przepuszczalnych | Jednolita czes¢ wéd podziemnych
. . (JCWPd) oznacza okreslong
i nieprzepuszczalnych, tworzac skomplikowany, Yy . .

) ] . ] objetos¢ wod podziemnych
wielowarstwowy system wodonosny wod podziemnych, | \yystepujaca w obrebie warstwy
dodatkowo  powigzany uktadem  krazenia zwodami | wodonoénej lub zespotu warstw

powierzchniowymi (Karta informacyjna JCWPd nr 98). wodonosnych. JCWPd. obejmuija te
wody podziemne, ktdre wystepujg
Warunki hydrogeologiczne czwartorzedowego pietra | w warstwach wodonoénych

wodonos$nego ksztattujg sie w zalezno$ci od migzszosci | o porowatosci i przepuszczalnodci,
i rozprzestrzenienia utworéw piaszczysto-zwirowych. Wody | umozliwiajacych pobdr znaczacy w

. L , . zaopatrzeniu ludnosci w wode lub
wystepuja tu na niewielkiej gtebokosci (2-4 m), tylko -

. ) T | przeptyw o natezeniu znaczacym

w strefach wododziatowych i wydmowych znajduja sie ponizej | 43 ksztattowania pozadanego
4m. Wobrebie dolin rzecznych zwierciadto wody ma | stanu woéd powierzchniowych i
charakter swobodny. Na obszarach, gdzie piaski izwiry sg | ekosysteméw ladowych.
przykryte utworami mniej przepuszczalnymi, zwierciadto jest

napiete.
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Ryc. 9. Przekréj przez Jednolitg Czes¢ Wéd Podziemnych nr 98 obejmujgcg fragment PKLnGL (karta
informacyjna JCWPd nr 98, PIG-PIB)

Zasilanie wod podziemnych poziomu czwartorzedowego odbywa sie wskutek infiltracji opadéw
atmosferycznych i mozliwe jest niemal na catym obszarze jego wystepowania. Jedynie lokalnie, gdzie
wystepuje nieco wiekszej migzszosci (>15 m) warstwa glin zwatowych zasilanie jest niemozliwe lub
bardzo utrudnione. Uktad hydroizohips poziomu czwartorzedowego wskazuje, ze zwierciadto wéd
podziemnych (lub powierzchnia piezometryczna) wyraznie nawigzuje do morfologii terenu. Kierunki
przeptywu woéd podziemnych sg zrdzinicowane izalezg od potozenia odwadnianego obszaru
w stosunku do cieku. Generalnie odptyw wdd odbywa sie w kierunku Liswarty. Doptywy Liswarty
stanowig systemy drenazu o charakterze lokalnym, natomiast Liswarta jest podstawg drenazu dla
poziomu czwartorzedowego o charakterze regionalnym (ryc. 9). Typy chemiczne wéd podziemnych
poziomu czwartorzedowego to: HCO;-Ca (wody wodoroweglanowo-wapniowe), HCO;-Ca-Mg (wody
wodoroweglanowo-wapniowo-magnezowe), HCO;-SO,-Ca (wody wodoroweglanowo-siarczanowo-
wapniowe), HCO;-S0,-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-siarczanowo-wapniowomagnezowe). Typy
odbiegajace od naturalnych to: CI-HCO3-SO,-Ca (wody chlorkowo-wodoroweglanowo-siarczanowo-
wapniowe), SO,-CI-NO;-Ca (wody siarczanowo-chlorkowo-azotowo-wapniowe), CI-SO,-NO;-Ca (wody
chlorkowo-siarczanowo-azotowo-wapniowe), SO,-NO;-Cl-Ca (wody siarczanowo-azotowo-chlorkowo
—waphiowe) HCO0;-SO,-Cl-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-siarczanowo-chlorkowowapniowo-
magnezowe) HCO;-SO,-Cl-Ca (wody wodoroweglanowo-siarczanowo-chlorkowo-wapniowe), HCO;-
Cl-Ca (wody wodoroweglanowo-chlorkowo-wapniowe), HCO;-SO,-Ca-Fe (wody wodoroweglanowo-
siarczanowo-wapniowo-zelazowe) (Karta informacyjna JCWPd nr 98).
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Czwartorzedowy poziom wodonosny z uwagi na zanieczyszczenie i duzg zawartos¢ zelaza nie jest
intensywnie eksploatowany. Ten poziom wodonosny jest zasilany bezposrednio przez infiltracje wéd
opadowych. S3 to wody zaliczane przewaznie do Il illl klasy jakosci wymagajg wiec uzdatnienia.
Gtéwne zanieczyszczenia tych wod to azotany (ich zawarto$é wynosi do 173 mg/dm?). Najczesciej
wykorzystujg go nieliczne, ptytkie ujecia. Wydajnos¢ w nawierconych studniach jest zmienna, np.
w Zborowskiem — 20,5 m>/h, w Kochcicach — 48,2 m*/h.

W piaszczysto-zwirowych osadach jury gérnej znajduje sie kolejny poziom wodonosny. Nie ma on
jednak wiekszego znaczenia dla zaopatrzenia ludnosci w wode na tym obszarze. Wody ztego
poziomu czerpane sg w studniach gospodarskich, gtownie we wschodniej czesci Parku. Zasilanie
poziomu gérnojurajskiego odbywa sie na catym obszarze jego wystepowania poprzez bezposrednia
infiltracje opaddéw atmosferycznych w obrebie wychodni wapieni gdrnojurajskich, infiltracje
posrednig poprzez nadlegte warstwy czwartorzedowe, a takze kontakty boczne pomiedzy poziomami
wodono$nymi. Mozliwe jest réwniez lokalne zasilanie z wéd powierzchniowych. Znaczny wptyw na
zasilanie poziomu wodonosnego majg rowniez strefy tektoniczne. Migzszos¢ strefy aktywnej
wymiany wdéd wynosi od 80 do 160 m, srednio 140 m. W zaleznosci od lokalnej sytuacji geologicznej
oraz wzajemnego potozenia zwierciadta wdd, mozliwa jest wymiana wdéd pomiedzy poziomami
goérnojurajskim i czwartorzedowym. Warstwa wodonosna ma migzszos¢ 2-70 m i charakteryzuje sie
wspotczynnikiem filtracji 0,02-3,33 m/h. Przewodnoéé wynosi 0,83-25 m°/h (Karta informacyjna
JCWPd nr 98).

Naturalne typy chemiczne wodd podziemnych poziomu goérno-jurajskiego to: HCO;-Ca (wody
wodoroweglanowo-wapniowe), HCO;-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-wapniowo-magnezowe)
HCO;-S0,-Ca (wody wodoroweglanowo-siarczanowo-wapniowe), Typy odbiegajgce od naturalnych:
HCO;-SO,-Cl-Ca (wody wodoroweglanowo siarczanowo-chlorkowo-wapniowe), HCO;-Cl-SO,-Ca
(wody wodoroweglanowo-chlorkowo-siarczanowo-wapniowe), HCO,;-Cl-SO,-Ca-Na (wody
wodoroweglanowo-chlorkowo-siarczanowo-wapniowo-sodowe) S0,-HCO;-NO;-Cl-Ca (wody
siarczanowo-wodoroweglanowo-azotowo-chlorkowo—wapniowe), S0,-CI-NO3-HCO;-Ca (wody
siarczanowo-chlorkowo-azotowo-wodoroweglnowo- wapniowe) (Karta informacyjna JCWPd nr 98).

Najbardziej niezalezny od wéd powierzchniowych system krazenia wod podziemnych posiada poziom
srodkowojurajski, ktory tworzy oddzielny ukfad krazenia wdd podziemnych. Zasilanie poziomu
Srodkowojurajskiego odbywa sie w strefie wychodni: bezposrednio lub posrednio przez utwory
czwartorzedowe. Przeptyw wdd podziemnych nastepuje zgodnie z upadem warstw, przy czym
sytuacje hydrogeologiczng komplikuje gesta sie¢ uskokéw o zrzutach od kilku do kilkudziesieciu
metréw, ktéra powoduje, ze czesto pomiedzy uskokami poszczegdlne bloki sg od siebie izolowane.
Zwierciadto piezometryczne poziomu Srodkowojurajskiego ma charakter subartezyjski i stabilizuje
nawet 250 m powyzej spagu warstwy napinajgcej. Drenaz poziomu srodkowojurajskiego odbywa sie
poza granicami opisywanej jednostki — w dolinach Warty iProsny. Parametry hydrogeologiczne
warstwy wodonosnej to: migzszo$¢ 2-70 m, wspotczynnik filtracji 0,02-3,33 m/h oraz przewodnos$é
2,5-11,67 m*/h. Naturalne typy chemiczne wéd podziemnych poziomu $rodkowo jurajskiego tworza
wody: HCO;-Ca (wody wodoroweglanowo-wapniowe) HCO;-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-
wapniowo-magnezowe) Typy odbiegajgce od typdw naturalnych: HCO;-Ca-Mg-Na (wody
wodoroweglanowo-wapniowo-magnezowe), HCO;-Na-K  (wody  wodoroweglanowo-sodowo-
potasowe), HCO;-Ca-Na-K  (wody  wapniowo-sodowo-potasowe), HCO;-Ca-K-Mg  (wody
wodoroweglanowo-wapniowo-potasowo-magnezowe), Cl-SO,-Ca-K-Na (wody chlorkowo-
siarczanowo-wapniowo-potasowo-sodowe), CI-HCO;-K-Na-Ca (wody chlorkowo-wodoroweglanowo-
potasowo-sodowowapniowe), NO;-HCO3-Cl-Ca-Na (wody azotanowo-wodoroweglanowo-chlorkowo-
wapniowosodowe) (Karta informacyjna JCWPd nr 98).
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W analogiczny sposdb jak poziomu Srodkowojurajskiego, odbywa sie zasilanie poziomu
dolnojurajskiego, przy czym drenaz tego poziomu odbywa sie réwniez przez cieki powierzchniowe,
czesciowo potozone poza obszarem JCWPd 98. Generalnie system krazenia wod poziomu
dolnojurajskiego jest dos¢ mocno powigzany zsystemem krazenia poziomu czwartorzedowego.
W pétnocnej czesci gtdwny poziom uzytkowy zwigzany jest z porowymi utworami dolnej jury. Poziom
ten sktada sie z kilku warstw wodono$nych o zmiennym wyksztatceniu i migzszosci, a zwierciadto
wody wystepuje pod ci$nieniem. Wydajnosci studni wynosi 3-35 m*/h. W okolicach Herbéw poziom
czwartorzedowy ma tgczno$¢ hydrauliczng z poziomami jury dolnej, charakteryzujgc sie bardzo
dobrymi parametrami hydrogeologicznymi. Migzszos$¢ utworéw wodonosnych wynosi od kilku do
kilkunastu metréw. Poziom ten ma zwierciadto swobodne, wystepujace na gtebokosci 1-5 m i zasilany
jest bezposrednio przez infiltracje wéd opadowych. Wydajnos¢ studni dochodzi do 90 m*®/h. Warstwa
wodonosna ma migzszo$¢ 1-40 m icharakteryzuje sie wspoétczynnikiem filtracji 0,0042-2,71 m/h.
Przewodno$¢ hydrauliczna wynosi 2,5-10,42m?/h.

Typy chemiczne wdd podziemnych pietra jury dolnej to: HCO;-Ca (wody wodoroweglanowo-
wapniowe) HCO;-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-wapniowo-magnezowe) Typy odbiegajgce od
typdw naturalnych: HCOs-Na-Ca (wody wodoroweglanowo-sodowo-wapniowe), HCO3-SO,-Ca (wody
wodoroweglanowo-siarczanowo-wapniowe), S0,-Cl-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-chlorkowo-
wapniowo-magnezowe), HCO;-S0O,-Cl-Na-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-siarczanowo-
chlorkowosodowo-wapniowo-magnezowe) (Karta informacyjna JCWPd nr 98).

Poziom wodonosny triasu gérnego rozwiniety jest we wktadkach wapieni i piaskowcow w itach.
Wody w tych osadach sg ujmowane gtéwnie studniami gospodarskimi. Na tym obszarze znajdujg sie
tez studnie siegajace poziomdéw wodonosne wapienia muszlowego iretu. Maja one charakter
szczelinowo-krasowy iprowadzag wody pod cisnieniem. Zwierciadta tych wdd znajdujg sie na
glebokosci ponizej 250 m, awydajnoséci studzien wahaja sie w granicach 40-70 m?/h (Karta
informacyjna JCWPd nr 98).

Gtéwne zZrédto zbiorowego zaopatrzenia wwode miejscowosci potozonych w centralnej
i potudniowej czesci Parku stanowig wody podziemne w weglanowych utworach triasu srodkowego
i dolnego. Jest to system szczelinowo-krasowy, o migzszosci warstwy 150-200 m. Poziom wodonosny
jest izolowany itowcowo-mutowcowymi utworami triasu gérnego, azwierciadto jest napiete
(artezyjskie lub subartezyjskie). Ujecia komunalne wdéd poziomu triasowego majg najwieksze
wydajnosci do 180 m?*/h (Karta informacyjna JCWPd nr 98).

Zasilanie poziomu serii weglanowej triasu odbywa sie catkowicie poza granicami JCWPd 98 (na
potudnie ipotudniowy-zachéd). Przeptyw wod podziemnych nastepuje w kierunku zachodnim,
w strone doliny Odry, ktéra stanowi regionalng strefe drenazu.

Typy chemiczne woéd podziemnych w utworach triasu to: HCO;-Ca (wody wodoroweglanowo-
wapniowe) HCO;-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-wapniowo-magnezowe) HCO3-S0,-Ca-Mg (wody
wodoroweglanowo-siarczanowo-wapniowomagnezowe) Typy odbiegajgce od typow naturalnych:
HCO;-Na-Ca-Mg (wody wodoroweglanowo-sodowo-wapniowo-magnezowe), HCO;3-Cl-Na (wody
wodoroweglanowo-chlorkowo-sodowe), HCO;-SO,-Na-Ca (wody wodoroweglanowo-siarczanowo-
sodowo-wapniowe) (Karta informacyjna JCWPd nr 98).

Wedtug karty informacyjnej JCWPd nr 98 zasoby wdd podziemnych dostepne do zagospodarowania
wynosza 200000 [m?®/d], a wykorzystywane sa w mniej niz 10%. Ta cze$¢ wod podziemnych nie
znajduje sie pod presjg obszarowych zrddet zanieczyszczen. Ocena stanu JCWPd, przeprowadzona
w 2012 r. wskazuje na dobry stan ilosciowy i dobry stan chemiczny. Ogdlna ocena stanu JCWPd jest
dobra. JCWPd nr 98 nie jest zagrozona niespetnieniem celéw srodowiskowych.
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Wschodnia czesé Parku krajobrazowego znajduje sie w zasiegu Jednolitej Czesci Wéd Podziemnych
nr 99 (PLGW600099). System krgzenia wéd podziemnych na terenie JCWPd 99 obejmuje cztery
zagregowane pietra wodonosne, jedno rozdzielajgce je cze$ciowo pietro staboprzepuszczalne i jedno
rowniez staboprzepuszczlane ograniczajgce od spagu strefe krazenia wéd podziemnych. Wszystkie te
jednostki nie zachowujg ciggtosci wystepowania dla catej JCWPd i wszystkie one zachowujg dobry
kontakt hydrauliczny. Cecha charakterystyczng dla krazenia wod podziemnych jest fragmentaryczne
wystepowanie na omawianym obszarze tektoniki blokowe] przejawiajgcej sie w istnieniu sieci
nieciggtosci bedacych zazwyczaj drogami uprzywilejowanego przeptywu wdéd podziemnych. Kazdy
z poziomdéw moze byé zasilany bezposrednio atmosferycznie, gdyz wszystkie one ukazujg sie na
powierzchni. Naturalny rezim krgzenia wdd podziemnych zostat tu znacznie zaburzony w wyniku
dziatalnosci cztowieka. Przejawia sie to w wystepowaniu lejéw depresji zwigzanych m.in. z poborem
wod podziemnych (Karta informacyjna JCWPd nr 99).

Wedtug karty informacyjnej JCWPd nr 99 (PIG-PIB) zasoby wodd podziemnych dostepne do
zagospodarowania wynosza 337980 m?®/d isa wykorzystywane w45%. Wskazana tu obecno$¢
obszaréw szczegdlnie narazonych na zanieczyszczenia azotanami pochodzenia rolniczego. Ocena
stanu JCWPd, przeprowadzona w 2012 r. wskazuje na dobry stan ilo$ciowy i dobry stan chemiczny.
Ogdlna ocena stanu JCWPd jest dobra. JCWPd nr 99 jest niezagrozona niespetnieniem celéw
Srodowiskowych.

Potudniowy fragment obszaru Parku krajobrazowego znajduje sie w zasiegu Jednolitej Czesci Wdd
Podziemnych nr 110 (PLGW6000110).

Obszar JCWPd 110 nie stanowi obiektu zamknietego w sensie hydrogeologicznym. Struktura tej
JCWPd jest ztozona z szesciu uzytkowych oraz czterech wystepujacych lokalnie i majgcych znaczenie
podrzedne poziomdédw wodonosnych rozdzielonych utworami stabo przepuszczalnymi lub lokalnie
pozostajgcymi  w wiezi hydraulicznej. Na obszarze wystepowania poziomdéw wodonosnych
w utworach czwartorzedowych poziomy te wystepujg pietrowo nad uzytkowym poziomem
weglanowym triasu (ret-wapien muszlowy). Kaidy zdwu poziomdéw czwartorzedowych
charakteryzuje sie nieco innym ukfadem stref zasilania idrenazu. Czwartorzedowy poziom
miedzymorenowy Q1 jest izolowany od powierzchni terenu cienkg warstwg glin zwatowych lub nie
jest izolowany od powierzchni terenu, co umozliwia jego infiltracyjne zasilanie. Strefy zasilania sg
zwigzane z lokalnymi dziatami wdéd powierzchniowych, natomiast wody podziemne sg drenowane
przez wszystkie cieki powierzchniowe. System krazenia woéd poziomu przypowierzchniowego ma
charakter wybitnie lokalny. Poziom Q1 jest strefowo w bezposrednim kontakcie z poziomem
miocenskim (M), dolnojurajskim (J1) lub poziomami triasowymi (T1/1, T1/2 — T2, T3). Poziom
wodonosny Q2 na przewazajgcej czesci obszaru jest izolowany od powierzchni terenu pakietem glin
zwatowych. Jego zasilanie odbywa sie na drodze przesaczania sie wod z poziomu Q1. Mozliwe jest
rowniez zasilanie przez okna hydrogeologiczne z poziomu Q1. Lokalnie poziomy Q1 i Q2 nie s3
rozdzielone glinami, istnieje bezposredni kontakt hydrauliczny tych poziomdéw, co ufatwia
odnawianie zasobow poziomu Q2 (Karta informacyjna JCWPd nr 110).

Poziom wodonosny kredy gérnej (piaskowce cenomanu) K3 zasilany jest na wychodniach. Poziom ten
zapada w kierunku zachodnim i znajduje sie tam pod przykryciem stabo przepuszczalnych utworéw
turonu. Jest on wiec izolowany od innych pozioméw wodonos$nych. Wody podziemne odptywajg po
upadzie w kierunku zachodnim, po czym drenowane s3 przez ujecia wéd podziemnych dla Opola
(Karta informacyjna JCWPd nr 110).
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Wedtug koncepcji A.S. Kleczkowskiego (1980) gtéwne
zbiorniki wdd podziemnych (GZWP) to struktury Gléwny zbiomik wéd podziemnych,
geologiczne lub ich fragmenty wykazujace wskali | Gzwp - naturalny zbiornik wodny
regionéw hydrogeologicznych najwyzszg wodonosnosS¢ | znajdujacy sie pod powierzchnia ziemi,
i zasobnos$¢, stanowigce obecnie lub mogace staé sie | gromadzacy wody podziemne w
w przysztosci  podstawowym  Zrédtem  zaopatrzenia | utworach porowych lub szczelinowych i
w wode mieszkaicéw. Wedtug obecnie obowigzujacych | spefniajacy szczegdine kryteria ilosciowe

ustaler gléwne zbiorniki wdéd podziemnych muszg | | Jakosciowe. Gtéwne zbiorniki wdd
podziemnych majg strategiczne

spetnia¢ nastepujgce wymagania: wydajnos¢ potencjalna
znaczenie w gospodarce wodnej kraju.

otworu studziennego powyzej 70 m*/h, wydajnosé¢ ujecia
powyzej 10000 m3/d, wodoprzewodno$¢ powyzej 10 m*/h (240 m?%/d), awoda nadaje sie do
zaopatrzenia ludnosci w stanie surowym lub po jej ewentualnym prostym uzdatnieniu przy pomocy
stosowanych obecnie i uzasadnionych ekonomicznie technologii. W obszarach deficytowych w wode
kryteria ilosciowe mogg by¢ znacznie nizsze, lecz wyrdzniajace zbiornik na tle ogdlnie mniej
korzystnych warunkéw hydrogeologicznych. Obszary GZWP nie sg bezposrednio powigzane
z jednolitymi czesciami wdéd podziemnych (JCWPd) ani zlewniowym uktadem krazenia wad
podziemnych. Wydzielano je przede wszystkim na podstawie mozliwosci wykorzystania do
zaopatrzenia bez szkody dla srodowiska (Mikotajkow i Sadurski, 2017).

Obszar Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Goérng Liswarty” znajduje sie w zasiegu dwéch GZWP —
Zbiornika Lubliniec—Myszkéw nr 327 oraz Zbiornika Czestochowa (W.) nr 325 (map. 11).

Teren potudniowej czesci PKLnGL zajmuje GZWP nr 327 Zbiornik Lubliniec—Myszkéw, wydzielony
w szczelinowo-krasowych $rodkowotriasowych utworach wodonosnych (wapieniach i dolomitach).
Gtéwny zbiornik wdd podziemnych nr 327 Zbiornik Lubliniec—Myszkéw jest zbiornikiem stabo
udokumentowanym. Na obszarze Parku poziom zbiornikowy wystepuje pod przykryciem izolujgcych
utwordw triasu gérnego, jury i czwartorzedu gérnego i charakteryzuje sie wystepowaniem znacznych
cisnien piezometrycznych. Charakteryzuje sie on wodoprzepuszczalnoscig na przewazajgcym
obszarze 24-120 m?/d, lokalnie >600 m*/d. Modut jednostkowy zasobéw dyspozycyjnych wynosi
105,2 m*/d - km?. Zasoby dyspozycyjne szacuje sie na 222176 m>/d. Jako$¢ tych wéd zaliczono do |1
i Il klasy czystosci zuwagi na ponadnormatywne stezenia azotu azotanowego, baru, strontu,
przewodnosci elektrolitycznej wtasciwej, boru, wapnia i kadmu. Gtdwne zanieczyszczenia to zwigzki
zelaza i manganu; wody te wymagaja uzdatniania. Poziom zbiornikowy GZWP nr 327 na wiekszosci
obszaru (75% powierzchni) jest bardzo mato podatny na antropopresje (Dziuk i in., 1999).

Niewielkie fragmenty obszaru PKLnGL na pdtnocy i na wschodzie znajdujg sie w zasiegu Zbiornika
Czestochowa (W.) nr 325. Poziomem zbiornikowym sg dobrze rozpoznane utwory jury srodkowej
(Kienc¢ i zespodt, 2008). Gtéwny poziom wodonosny stanowi najnizsze ogniwo jury srodkowej, utwory
aalenu idolnego bajosu, okreslane nazwg regionalng jako warstwy koscieliskie. Jest to kompleks
piaskow i piaskowcéw réznoziarnistych o spoiwie getytowym, z domieszkg zwirdw kwarcowych,
z przewarstwieniami mutkéw i mutowcoéw. Ze wzgledu na zaangazowanie tektoniczne, tym samym
zdyslokowanie utwordow srodkowojurajskich, strefy nieciggtosci tektonicznych mogg byé drogami
migracji wod podziemnych. Nie majg one jednolitego charakteru, a ich wodonosnos¢ jest uzalezniona
od sposobu wypetnienia strefy uskokowej, ale ich zrzuty w kilku miejscach powodujg przerwanie
ciggtosci warstwy wodonosnej. Zbiornik ma charakter porowy, miejscami porowo-szczelinowy.
Wodoprzewodno$¢ jest zréznicowana i $rednio miesci sie w granicach 192-720 m?/d. Wspdtczynnik
filtracji w partiach stropowych wynosi 6,7 m/d, a w spagu przy przejsciu do ilasto-piaszczystej serii
warstw tysieckich jest znacznie nizszy i wynosi 2,4 m/d. Zbiornik nr 325 jest potozony na obszarze, na
ktédrym utwory mezozoiczne zapadajg monoklinalnie ku pétnocnemu wschodowi, sg one przykryte
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bezposrednio utworami czwartorzedowymi, a w czesci pétnocno-zachodniej, na niewielkim obszarze,
utworami neogenskimi. Gtebokos¢ poziomu wodonos$nego wynosi w okolicach Czestochowy ok. 40-
50 m. Jako$¢ wdd podziemnych jest zréznicowana, na ogoét dobra, ale nieomal na catym obszarze
zbiornika wody podziemne wykazujg podwyiszone stezenie zelaza (0,05-5,0 mg/dm?) i manganu
(0,01-0,4 mg/dm?) (Mikotajkéw i Sadurski, 2017; Dziuk i in., 1999).

Aktualne wyniki klasyfikacji jakosci wdéd podziemnych na w okolicach Parku Krajobrazowego , Lasy
nad Gérna Liswarta” zawarto w tabeli 18.

Fot. 25. Obszar zrédliskowy Stradomki (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019

82



Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Tab. 18. Klasyfikacja jakosci wod podziemnych na obszarze i w okolicach PKLnGL w 2017 roku wedtug badan monitoringowych sieci regionalnej (badania wykonane
przez Laboratorium WIOS Katowice - Pracownia w Czestochowie*)

Lokalizacja punktu Wspétrzedne NrJCWPd | Gteboko$ Klasa jakosci Przekroczenia
Nr Rodzaj |, Stratygrafi
unktu GZW | unkeu | © Punktu | I v v
P miejscowos¢ gmina powiat dtugosc szerokos¢ | 161 | 172 | P P m ppt 2014 | 2015 | 2016 | 2017
klasa klasa | klasa
T202/R Starcza Starcza pow. . 19,052460 |50,663336 | 94 99 327 W 305 T2 1l 1] 1l 1] temp.
czestochowski
J106/R | Zamtynie mjﬁyca pow. ktobucki 18,815482 [50,860655 |94 |98 |325 |w 200 n T T R T tFZmp"
1204/R Przystajn Przystajn pow. ktobucki 18,687556 |50,874319 |94 98 325 W 57 J2 1l 1] 1l ] pH
J205/R Ktobuck Ktobuck pow. ktobucki 18,929443 |50,913441 |95 98 325 W 273 J2 1l 1] 1l 1] ::Zmp.,
J206/R | Borowe mfszayca pow. ktobucki 18,875837 [50,822041 |94 |98 |325 |w 56 2 v o {m v v NO,
Wreczyca Wreczyca .
Q34a/R . . pow. ktobucki 18,917615 |50,843485 | 94 99 325 W 20,5 Q 1l 1] 1l 1] NO;3
Wielka Wielka
. Wreczyca .
Q35/R Szarlejka Wielka pow. ktobucki 19,029300 |50,837732 | 95 99 325 W 50 Q \Y) \Y) \Y) \Y, NO3
J107/R Drapacz Herby pow. lubliniecki 18,835346 |50,724170 |94 98 W 33 J1 1l 1] 1l 1
J108/R Herby Herby pow. lubliniecki 18,882140 |50,743078 | 94 98 W 65 J1 1l 1] 1l 1] Fe
Q33/R Kochcice Kochanowice pow. lubliniecki 18,668668 [50,716630 |94 |98 |327 W 30 Q 1] 1] 1l 1] Ca, NO;
T201/R Lubliniec Lubliniec pow. lubliniecki 18,696461 |50,657858 | 116 | 110 | 327 w 440 T2 11 1] 1 \% !c:émp

* Strona internetowa WI0S w Katowicach http://www.katowice.wios.gov.pl)
Objasnienia:
JCWP - Jednolita Cze$¢ Waéd Podziemnych wedtug podziatu na 161 i 172 czesci
GZWP - Gtéwny Zbiornik Wad Podziemnych
rodzaj punktu: studnia wiercona (W), studnia kopana(K), zrodto (2)
stratygrafia: T - trias, J- jura, Cr - kreda, Q - czwartorzed
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Na podstawie Mapy wrazliwosci wéd podziemnych w skali
1:500 000 mozna stwierdzi¢, ze wiekszoé¢ obszaru Parku | Podatnos¢ wéd podziemnych na

charakteryzuje sie bardzo duzg podatnoécig na | Zanieczyszczenie  jest  naturalng
wtasciwoscia systemu wodonosnego,

okreslajagcg ryzyko migracji substancji
szkodliwych z powierzchni terenu do
poziomu wodonosnego. Wyrdznia sie

podatnos¢ wtasciwg, czyli naturalng,
strefy aeracji wynosi do 5 lat. Znacznie mniejszy obszar | \yarunkowana  wytacznie  budowa

charakteryzuje sie duza podatnoscig wéd podziemnych na | geologiczng i warunkami
zanieczyszczenie (Duda iin. 2011). Wysoka podatnos¢ | hydrogeologicznymi, oraz podatnosé
naturalna wod podziemnych na zanieczyszczenia zwigzana | specyficzng  uwzgledniajacg  oprocz
jest  zparametrami  hydrogeologicznymi  poziomu | podatnosci wtasciwej takze rodzaj
wodonoénego lub warstwy wodonoénej oraz warunkami | Zanieczyszczenia, jego tadunek i
zasilania. Warunki zasilania wynikajg gtdéwnie z niewielkiej ch:?\rakter ognisk? zan.ieczyszc-zerﬁ.
migzszosci strefy aeracji lub gtebokosci do zwierciadta Tozsame  znaczenie ~ maja  pojecia

wod podziemnych oraz z charakteru duzej

zanieczyszczenie. Oznacza to, ze osrodek jest podatny na
wiekszos¢ zanieczyszczen. Szybki wzrost zanieczyszczenia
nastepuje w przypadku wielu scenariuszy migracji
zanieczyszczen. Przyblizony czas wymiany wody w profilu

przepuszczalnosci utwordw pokrywowych, przez ktére zanieczyszczenia migrujg pionowo
z powierzchni terenu (Duda i in. 2011) (ryc. 10).

. Sredni czas migracji na drodze L
Omaczenie 3 km (dlugosc strzalki) ¥ Predkos¢ migracji
Symbol [lata] Transport velocity
on the map Mean travel time of conservative
on distance of 3 km substances
(arrow length) ® [vears]
J0 Bardzo szybka
<10 Vary st
Szybka
1 10-30 zy,b
50 Srednio szybka
— 30-100 Ui st
Wolna 1 bardzo wolna
100 >100
S Slow and very slow
Oznaczenie NO; [mg/dm’] Klasa jakosci
Symbol on the map NO, [mg/dm’] Quality class
® <10 1
A 10-25 I
m 25-50 I
° 50-100 v
A ~100 A%
MRT " P A
(Oznaczenie przyblizony czas wymiany | Podatnos¢ wod - miasta wojewodzkie
Klasy | namapie wody w profilu podziemnych na - province cifies
. strefy aeracji ¥ [lata]  |zanieczyszczenie Charakterystyka podatnosci ©
(4"4 MRT Groundwater Vulnerability characteristics ¥ - miasta powiatowe
estimated Mean Residence bility )
to pollution
Osrodek podatny na wickszos¢ zameczyszczen Szybki wzrost zanieczyszezenia dla - 1zeki o zlewniach o powierzchni
1 - <s Bardzoduza  [wielu migracy i \‘}‘ ponad 100 km®
Very high Aquifer vulnerable to most water p apid impact in ma cena - rivers with watershed area above 100 km
> - X = = b - jeziora
Duza Osrodek podatny na wiele typow y oprocz silnie iych (np. () -
)

5-25 o metale cigzkie)

Aquifer vulnerable to many ants, except those strongly absorbed or readily transformed

$rednia @ Osrodek podatny na niektore typy zanieczyszczen, ale tylko, gdy s3 wprowadzane lub
3 - 25-50 o8 wylugowywane w sposob ciagly.

Aquifer vulnerable to some pollutants_but only when continuously discharged or leached

Osrodek podatny tylko na zanieczyszczenia konserwatywne wprowadzane lub
wylugowywane w sposob ciagly 1 na duzym obszarze. 53 warstwy 1zolujace o
1 Tub 1stieje I vala hydraul

Mala
4 - > 50 1 bardzo mala ®

Low and very low ©

Ryc. 10. Wycinek Mapy podatnosci wdéd podziemnych na zanieczyszczenie w skali 1:500000 dla
obszaru PKLnGL
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Przyblizony czas wymiany wody w profilu strefy aeracji to 5-25 lat. Osrodek jest podatny na wiele
typdw zanieczyszczen, oprdcz silnie sorbowanych (np. metale ciezkie). Sredni czas lateralnej migracji
potencjalnych zanieczyszczen konserwatywnych w wodach podziemnych (na drodze 3 km nie
przekracza zazwyczaj 10 lat. Czas lateralnej migracji potencjalnych zanieczyszczen konserwatywnych,
ktére juz znajda sie w wodach podziemnych pierwszego poziomu wodonosnego jest wskaznikiem
op6znienia ich odptywu do najblizszych drenujacych je wdéd powierzchniowych. Oznacza to, ze dla
wiekszosci obszaru Parku czas migracji potencjalnych zanieczyszczen jest bardzo krétki, przy
predkosci rzeczywistej przeptywu wéd podziemnych powyzej 300 m/rok (Duda i in. 2011).

Biorgc pod uwage stosunkowo stabg izolacje warstw wodonosnych potencjalnym zagrozeniem dla
wod podziemnych moze by¢ lokalizacja sktadowisk odpaddw. Zgodnie z Mapami geosrodowiskowymi
Polski w skali 1:50000 na tym obszarze wyznaczono kilka niewielkich rejonéw mozliwej lokalizacji
sktadowisk odpaddéw obojetnych, m.in. w okolicach miejscowosci: Weglowice, Malice, Wydra,
Blachownia, Kochanowice iBoronéw (PIG 2004 a, b). W tych regionach warstwy itow tworzg
naturalng, skuteczng bariere izolacyjng nad triasowym pietrem wodonosnym, wymagajgcym
szczegblnej ochrony. Na podtnoc od Blachowni, w miejscowosci Golgznica, wytypowano rejon
mozliwej lokalizacji sktadowiska odpaddw innych niz obojetne iniebezpieczne. Jednak na
przewazajgcej czesci obszaru mozliwej lokalizacji sktadowisk odpadéw obojetnych izolacyjne utwory
gliniasto-ilaste znajdujg sie na wiekszych gtebokosciach. Tereny te uznano za pozbawione
powierzchniowej warstwy izolacyjnej. W ich obrebie wystepujg wyrobiska po eksploatacji kruszywa
naturalnego. Miejsca te sg wskazane jako potencjalne nisze dla sktadowania odpaddéw obojetnych, po
wykonaniu niezbednych badan geologicznych i zastosowaniu sztucznych barier izolacyjnych w formie
zabezpieczen. Obowigzujg tu warunkowe ograniczenia lokalizacji sktadowisk odpadéw dotyczace
ochrony zt6z kopalin i istniejgcej zabudowy.

3.4.5. Ocena stanu ochrony iprzeksztatcen zasobow wodnych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ostatniego 10-lecia

Ze wzgledu na potozenie Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gorng Liswartg” w strefie wododziatowej
gtéwne zagrozenia zasobéw wodnych wynikaja z czynnikdw naturalnych inie wszystkie formy
ochrony sg efektywne w ich usuwaniu. Na wiekszosci obszaru nie ustanowiono restrykcyjnych form
ochrony w postaci np. rezerwatéw przyrody, a narzedzia jakimi dysponuje Park Krajobrazowy nie
zawsze sg skuteczne. Istotny hydrologicznie naturalny obiekt Jezioro jest uzytkiem ekologicznym.
Rezerwaty przyrody zostaty ustanowione w wiekszosci dla ochrony komponentéw biotycznych a nie
zasobow wodnych. Zaréwno wody powierzchniowe, jak i podziemne sg uzaleznione od zasilania
opadowego, ktére z powodu obserwowanych zmian klimatycznych jest coraz bardziej zmienne
i nieprzewidywalne. Nie da sie jednak uchroni¢ zasobéw wodnych Parku przed tym zagrozeniem
zadnymi regulacjami odnosnie ochrony. Sie¢ wéd powierzchniowych PKLnGL byta przeksztatcana od
dawna. Dtugie odcinki uregulowanych ciekéw, dobrze rozwinieta sie¢ sztucznych rowéw
melioracyjnych, znaczaca liczba sztucznych zbiornikéw wodnych, wiele budowli hydrotechnicznych
wzdtuz gtéwnych ciekdw oraz zaledwie jeden naturalny zbiornik wodny $wiadczg o tym dobitnie.
Nieco dziwi w tym kontekscie uznanie na potrzeby monitoringu stosunkowo zblizonych charakterem
zlewni za silnie zmienione lub naturalne. By¢ moze o ostatecznej ocenie decydujg niewielkie réznice
w waloryzacji obiektéw hydrograficznych. Z drugiej strony ocena catosciowa stanu Jednolitych Czesci
Wdéd napawa optymizmem. W ciggu ostatnich 10 lat z prawie wszystkich (13) zlewni bedacych
w stanie ztym 6 osiggneto stan dobry (czyli cel stawiany przez Ramowg Dyrektywe Wodng). Jest to
tym bardziej korzystne, ze dotyczy tych JCW, ktdre zajmujg najwiekszg powierzchnie w Parku. W 4
przypadkach problemem jest stan chemiczny wdd. Martwi natomiast fakt, ze jedyna przed 10. laty
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JCW w stanie dobrym charakteryzuje sie obecnie stanem ztym. W Parku nie ma zbyt wielu istotnych
zrédet zanieczyszczen poza kilkoma oczyszczalniami Sciekdw. Potencjalne zagrozenie moze stwarzac
lokalizacja magazyndéw paliwowych w miejscowosci Borondw, ale jest ono na razie teoretyczne.

Wody podziemne PKLnGL tworzg ztozony system hydrogeologiczny. Z jednej strony ptytkie poziomy
wodonos$ne (czwartorzedowe imiejscami jurajskie) sg stabo izolowane od powierzchni terenu
i obserwuje sie w nich nadmierng zawarto$¢ zwigzkéw azotu izelaza, z drugiej natomiast strony
eksploatuje sie na potrzeby zaopatrzenia w wode pitng nawet poziomy triasowe. Generalnie stan
wod podziemnych w potudniowej czesci Parku (JCWPd 110) zakwalifikowano jako staby ana
pozostatym obszarze jako dobry. Wyniki monitoringu wéd podziemnych dokumentujg przewaznie Il
klase jakosci, a kierunek przemian jest zmienny. Na dobra sprawe w chwili obecnej wszystkie wody
podziemne wymagajg uzdatniania. By¢ moze zmieni sie to wraz zpoprawg jakosci wadd
powierzchniowych oraz wprowadzaniem zalecen Planu Gospodarowania Wodami.

3.5. Warunki klimatyczne, jako$¢é powietrza i hatas
3.5.1. Charakterystyka warunkow klimatycznych i topoklimatycznych

Cechg charakterystyczng klimatu umiarkowanego przejsciowego, pod ktérego wptywem znajduje sie
wojewddztwo slgskie, szczegdlnie w warunkach postepujacych zmian klimatycznych w Europie, jest
duza niestabilnos¢ warunkéw meteorologicznych Ponizej przedstawiono cechy elementéw
meteorologicznych na obszarze Parku. Korzystano zopracowan dla stacji PSHM IMGW-PIB
zlokalizowanych w Czestochowie i obejmujgcy okres 30 lat, czyli najkrotszy okres, z ktérego wyznacza sie
tak zwana norme klimatyczng, wedtug Swiatowej Organizacji Meteorologicznej (WMO) (SPJP w woj.
$laskim: http://spjp.katowice.wios.gov.pl, WIOS, 2017). Zgodnie zpodziatem Polski na regiony
klimatyczne opracowanym przez Guminskiego (1948) i zmodyfikowang przez J. Kondrackiego (1967)
obszar Parku Krajobrazowego ,lLasy nad Gérng Liswartg” ijego otuliny nalezy do dzielnicy
czestochowsko-kieleckiej (Richling, Ostaszewska, 2005). Charakterystyki klimatyczne przedstawiono
w tab. 19, tab. 20 i naryc. 11.

Obszar Parku Krajobrazowego charakteryzuje sie nieco wyzszg Srednig roczng temperaturg powietrza,
wyzszymi wartosciami temperatury stycznia ilipca oraz mniejszg amplitudg s$rednich wartosci
temperatury w poréwnaniu z resztg obszaru wojewddztwa Slgskiego, a okres wegetacyjny jest dtuzszy
o kilka dni.

Tab. 19. Srednie wieloletnie warunki pogodowe w latach 1981-2010 dla stacji Czestochowa (WIOS, 2017)

Temperatura powietrza [°C] Wiatr Opad Ustonecznienie
min. maks. | srednia | Predko$é [m/s] | Udziat cisz [%] | Suma opadu [mm] | Liczba dni | [h]
-26,6 35,6 9,2 2,5 3,1 623,4 180,9 1559
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Tab. 20. Charakterystyka wybranych elementéw meteorologicznych dla stacji PSHM IMGW-PIB
w Czestochowie w latach 1981-2010 (WI10S, 2017)

Miesigce
=
0 N N : N
Elementy meteorologiczne - o .§ § € § 5 ° <
& 88 S| g|la| 2| 8| a| N
o > = 2 — f 8 = 2 :E o ©
= Z|=|s|T| 8| &85 8|82
@ = € ] € o = ‘@ s o | = 1)
Absolutne maksimum temperatur
P ¥ 13,4|18,4|21,8| 263 | 327 |35,6|34,9(35,6(30,1|25,6| 193 | 153

powietrza dobowej w wieloleciu [°C]

Absolutne minimum temperatury powietrza

. . e -26,6| -26 |-16,7| -6,0|-1,6 3,4 | 6,7 | 3,3 | 0,8 | -6,5 |-15,4/-18,8
dobowe]j w wieloleciu [°C]

Predko$¢ wiatru $rednia w wieloleciu [m/s] |3,5(3,3|34(3,1(28|26|25(23(25|28|32]|34
Udziat cisz w wieloleciu [%] 1,311,403 (13|13 |14 |20| 27 (24|13 |1,0]|0,9

Suma opadu atmosferycznego w wieloleciu
[mm]

29,4126,5|32,8|31,0|59,2|69,3|72,5|56,4|48,9|34,2|39,0|34,1

Liczba dni z opadem atmosferycznym

. . 15 (14 (13 |10 |11 |14 | 13 |11 |11 |12 | 15| 16
w wieloleciu

Liczba dni z mgta w wieloleciu 7 6 6 5 6 6 5 7 (11|12 (11| 9
Ustonecznienie w wieloleciu [godz.] 56 | 70 | 116|167 223|214 |236|225|146|113| 53 | 40
Roza kierunkow wiatru Réza predkosci wiatru
Czestochowa Czestochowa
N mfs
N % 4
25 NW e NE
NW 20 NE -
15 =
\\\
7 W E
w E y
SW SE
SW SE
s S
11981-2010 $rednia predkosé: 3,0 m/s
11981-2010 cisze: 1,5% B2016 cisze: 1,2%
D2016 srednia predkosé: 2,3 m/s

Ryc. 11. Rdza wiatru dla stacji meteorologicznych PSHM IMGW-PIB w Czestochowie w roku 2016 na tle
lat 1981-2010 (WIOS, 2017)
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Tab. 21. Zestawienie sum opaddéw wokoét PKLnGL w latach normalnych (N), suchych (S) i wilgotnych (W) na

podstawie Mapy Hydrograficznej Polski w skali 1:50000

Posterunek Sumy opadéw miesiecznych w mm
opadowy
H(mnpm) |y Xl I I i v v Vil v | v | IX X fok
(lata)
Przystaji N 44 45 34 28 32 37 61 72 85 73 49 40 | 599
250'S 59 12 32 26 32 17 74 76 22 94 6 12 | 462
(1961-1990) W | 29 53 24 51 36 25 72 56 | 171 | 149 28 93 | 787
Ktobuck N 52 47 45 42 41 46 68 79 95 78 48 50 | 691
240S 58 29 16 40 14 10 76 27 33 90 69 44 | 506
(1961-1981) W | 64 54 69 93 52 60 40 | 103 | 89 | 167 | 79 21 | 891
Lubliniec N 48 50 42 34 38 42 75 81 83 83 55 43 | 674
270S 41 32 16 19 22 63 50 75 32 52 20 30 | 452
(1961-1990) W | 86 80 52 30 91 43 41 108 | 105 | 130 | 66 | 129 | 961
Sierakéw N 57 54 46 41 41 46 71 81 88 82 55 47 | 709
250S 38 62 47 4 10 29 41 71 58 73 19 18 | 470
(1961-1990)W | 71 | 113 | 82 54 7 50 | 127 | 130 | 136 | 67 67 | 178 | 1082
Droniowice N 53 54 45 40 38 45 74 81 96 84 52 45 | 707
270S 56 19 25 32 21 12 60 0 38 | 106 | 69 58 | 559
(1961-1990) W | 87 98 48 36 70 42 41 89 | 126 | 154 | 53 96 | 1021
Herby Nowe N | 56 55 45 41 41 48 73 83 99 91 56 46 | 734
280S 39 30 19 21 24 88 33 69 52 58 24 22 | 479
(1961-1980) W | 62 96 63 51 2 50 | 103 | 136 | 162 | 77 52 | 160 | 1014
Brusiek N 54 58 48 41 43 47 80 87 92 81 53 45 | 729
260S 45 34 19 23 20 93 56 64 52 64 9 34 | 513
(1960-1990) W | 88 95 55 40 92 35 63 | 109 | 111 | 18 66 | 112 | 984
Zielona N 55 56 46 40 42 48 83 85 97 81 53 47 | 733
280S 34 73 44 10 7 47 52 85 47 18 12 13 | 472
(1961-1990) W | 95 86 66 43 83 28 47 127 | 122 | 102 63 108 | 970
Wozniki N 54 52 42 37 40 47 81 8 | 108 | 85 67 47 | 746
320S 27 60 58 11 5 37 38 87 46 73 18 24 | 484
(1961-1990) W | 65 97 77 39 2 42 81 147 | 178 | 94 89 174 | 1085
Czestochowa N | 41 38 33 29 31 39 69 80 86 77 49 40 | 612
293 S 39 22 12 15 16 59 23 56 64 49 19 27 | 401
(1961-1990) W | 45 51 52 37 2 43 | 115 | 137 | 125 | 62 62 | 151 | 882
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Map. 12.  Lokalizacja posterunkéw opadowych i stacji synoptycznych w rejonie PKLnGW i jego otuliny
(opracowanie wtasne)

Omawiany obszar charakteryzuje sie dosy¢ znacznym zrdznicowaniem warunkéw opadowych, co
ilustrujg dane zamieszczone na Mapach Hydrograficznych Polski w skali 1:50000 (map. 12, tab. 21).
Zgodnie z charakterystykg dzielnicy klimatycznej obserwuje sie tutaj podwyzszone sumy opadodw.
Wzrastajg one w Obnizeniu Liswarty (Sierakow, Droniowice) natomiast zmniejszajg sie w kierunku
poétnocnym (Przystajn, Ktobuck, Czestochowa) oraz potudniowym (Brusiek, Zielona, Lubliniec). Suma
roczna opadu waha sie wroku normalnym od okoto 600 mm (Przystajn) do prawie 750 mm
(Wozniki), wroku suchym od 401 mm (Czestochowa) do 559 mm (Droniowice) natomiast w roku
wilgotnym od 787 mm (Przystajn) do 1085 mm (Wozniki). Strefa podwyzszonych sum opadu pokrywa
sie z wododziatem miedzy dorzeczem Warty i Matej Panwi, gdzie biorg poczatek cieki zasilajgce stawy
w dolinie Potoku Jezowskiego i Liswarty. Bardzo duze moze byé zréznicowanie miesiecznych sum
opadu. W okresie letniego maksimum opadowego notowano od 0 mm w Droniowicach w czerwcu
roku suchego po 178 mm w lipcu roku wilgotnego w WozZnikach. Rdznica miedzy najwiekszg
i najmniejszg sumg miesieczng opadu pojawita sie w posterunku Przystajii w lipcu i wyniosta blisko
150 mm. Zkolei zréznicowanie rocznych sum opadu osiggato blisko 600 mm w Woznikach
i Sierakowie. Tak duze zrdznicowanie zasilania opadowego, ktdre decyduje o obiegu wody w strefach
wododziatowych w Parku nie jest zjawiskiem korzystnym. Tym bardziej, ze obserwowane zmiany
klimatu przejawiajg sie w pogtebianiu rdéznic miedzy ekstremalnie wysokimi iniskimi sumami
opaddéw, prowadzac do przekraczania tolerancji ekosystemow w zakresie zasilania w wode.
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3.5.2. Ocena stanu jakosci powietrza

Obiektywna ocena warunkéw meteorologicznych iich wptywu na warunki rozprzestrzeniania
zanieczyszczen jest trudna do wykonania, ze wzgledu na ilos¢ wielo$¢ czynnikdw majacych na to
wptyw. Najczesciej w tym celu stosuje sie tzw. wskaznik wentylacji, ktory stanowi iloczyn pomiedzy
Srednig wysokoscig warstwy mieszania asrednig predkoscia wiatru w tej warstwie (SPJP w woj.
$lgskim, http://spjp.katowice.wios.gov.pl). W wojewddztwie $lagskim trwajg prace nad modyfikacjg
tego wskaznika ijego dostosowaniem do warunkéw lokalnych. Obecnie wydziela sie 4 klasy
wskaznika charakteryzujgcego warunki aerosanitarne, a mianowicie:

A. obszary dostatecznie przewietrzane — korzystne warunki do rozprzestrzeniania zanieczyszczen,
B. obszary niedostatecznie przewietrzane — przecietne warunki do rozprzestrzeniania zanieczyszczen,
C. obszary z nieprzewietrzanymi dolinami - niekorzystne warunki rozprzestrzeniania zanieczyszczen,

D. obszary ze wzgledu na charakter makro rzezby, szczegdlnie narazone na wystepowanie
dtugotrwatych inwersji i w konsekwencji na wybitnie niekorzystne warunki do rozprzestrzeniania
zanieczyszczen.

Na podstawie regionalizacji fizycznogeograficznej Polski, wyodrebniono strefy fizjograficzno-
klimatyczne obszaru wojewddztwa S$lgskiego, ktére rdzinig sie pomiedzy sobg warunkami
przewietrzania przyziemnej warstwy atmosfery. Zgodnie ztym podziatem Park Krajobrazowy
zajmujacy pétnocna cze$¢ Wyzyny Slgsko-Krakowskiej zaliczony jest do regiony pétnocnego z kasami
bonitacyjnymi A iB czyli obszary z korzystnymi iprzecietnymi warunkami do rozprzestrzeniania
zanieczyszczen. Lokalnie zréznicowanie warunkow jest znaczace, co wynika z duzego przeobrazenia
antropogenicznego obszaréw lezgcych na obrzezach Parku.

Najblizej zlokalizowane stacje pomiarowe monitoringu powietrza znajdujg sie w Czestochowie, przy ul.
Baczynskiego 2 (krajowy kod stacji — SICzestoBacz) oraz na rogu ulic Armii Krajowej iJana Pawta I
(SICzestoArmK). Pierwsza ztych stacji prowadzi monitoring tta, druga za$ — zanieczyszczen
komunikacyjnych.

Gtéwnym zrédtem zanieczyszczenia powietrza na obszarze iw okolicach Parku jest emisja
antropogeniczna zwigzana ze zrodtami powierzchniowymi, punktowymi oraz liniowymi (transport
drogowy). Zgodnie z opracowaniem wykonanym przez Atmoterm S.A. na zlecenie GIOS pn. ,, Wyniki
modelowania stezern PM10, PM2,5, SO,, NO,, B(a)P na potrzeby rocznej oceny jakosci powietrza dla
roku 2016”, najwiekszy wptyw na wielkos¢ emisji pytu PM10 i PM2,5 majg zrédfa bytowo-komunalne,
okreslane jako Zrdédta powierzchniowe tzw. niska emisja. Udziat tych Zrédet w przypadku pytu
zawieszonego PM10 wynosit w2016 roku 59%, a 68% w przypadku PM2,5.

Wartoéci érednie stezert pytu PM10 w 2016 roku wyniosty w Czestochowie — 30 pg/m® (stacja tta
miejskiego ul. Baczyriskiego) do 40 pg/m* (stacja komunikacyjna ul. Armii Krajowej) (wartosé
dopuszczalna 40 pg/m3). W poréwnaniu do 2015 roku stezenia Srednie roczne zmniejszyly sie o 5%
(stacja tta miejskiego) oraz o0 11% na stacji komunikacyjnej. Liczba przekroczenn dopuszczalnego
poziomu stezen 24-godzinnych pytu zawieszonego PM10 byta wyzsza niz dopuszczalna czestos¢ 35
dni wroku iwynosita od 40 do 83 dni na stacji komunikacyjnej. W poréwnaniu do 2015 roku,
czestosci przekroczen w 2016 roku w Czestochowie zmniejszyly sie 06 przekroczen na stacji tla
miejskiego oraz o 13 na stacji komunikacyjnej.

W 2016 roku strefie Czestochowa miasto zostata osiggnieta warto$¢ dopuszczalna stezenia pytu
zawieszonego PM2,5, wynoszgca 25 ug/m3. W pordwnaniu z rokiem 2015 stezenia $rednie roczne
pytu PM2,5 zmniejszyty sie 0 3% do poziomu dopuszczalnego. Stezenia pytdw PM2,5 w sezonie
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zimowym sg w Czestochowie wyzsze o ok. 80% w stosunku do sezonu letniego. W 2016 roku sSrednie
roczne stezenia benzo(a) pirenu w Czestochowie przekroczyty wartoéé docelowa 1 ng/m? i wyniosty
4 ng/m’.

Wartosci srednie roczne dwutlenku azotu w Czestochowie na stacji komunikacyjnej osiggnety 90%
poziomu dopuszczalnego.

Wyniki klasyfikacji stref uzyskane w ,Pietnastej rocznej ocenie jakosci powietrza w wojewddztwie
$laskim, obejmujacej 2016 rok” wskazujg na klase C ze wzgledu na przekroczenia normy w zakresie
pytu zawieszonego PM10 i benzo(a)pirenu w Czestochowie. W klasie D2 ze wzgledu na przekraczanie
poziomu celu dfugoterminowego znalazta sie strefa obejmujgca obszar Parku. Ze wzgledu na ochrone
zdrowia w klasie A dla pytu PM2,5 znalazta sie Czestochowa. Podobnie dla dwutlenku azotu,
dwutlenku siarki, ozonu. Wyniki badan z 2017 r. w odniesieniu do powiatow woj. Slgskiego (w tym
powiatdw, w granicach ktdrych znajduje sie Park przedstawiono w tab. 22 i na ryc. 12.
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Tab. 22. Obcigzenie powierzchniowe powiatow lezgcych na obszarze PKLnGL substancjami wniesionymi przez opady atmosferyczne w 2017 r. [tadunki jednostkowe
w kg/ha*rok i tadunki catkowite w tonach/rok] (10S, 2018).

WSKAZNIKI
Azot
Powiat Siarczany [S0] Chlorki [CI] (azotynowy+azotanowy) | Azot amonowy [Nyus] | Azot ogdlny [Nog ] Fosfor ogdlny [Po] Séd [Na] Potas [K] Wapn [Ca]
[NNO2+N03]
kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok kg/ha*rok |ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok |ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok
czestochowski 16,96 1239 8,10 592 3,71 271 5,79 423 12,12 885 0,423 30,9 3,71 271 3,15 230 7,40 540
ktobucki 15,85 1053 7,28 484 3,40 226 5,59 371 11,58 769 0,411 27,3 3,41 227 2,74 182 6,49 431
lubliniecki 18,87 1677 9,21 818 3,92 348 6,39 568 13,02 1157 0,498 44,3 3,80 338 3,57 317 8,55 760
WSKAZNIKI
Powiat Magnez [Mg] Cynk [Zn] Miedz [Cu] Otéw [Pb] Kadm [Cd] Nikiel [Ni] Chrom [Cr] Jon wodorowy [H’]
kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok |ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok |ton/rok | kg/ha*rok |ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok |ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok
czestochowski | 0,99 72 0,468 34,2 0,0469 3,4 0,0171 1,25 0,00233 0,170 0,0047 0,34 0,0012 0,088 0,0292 2,13
ktobucki 0,90 60 0,423 28,1 0,0445 3,0 0,0141 0,94 0,00175 0,116 0,0042 0,28 0,0011 0,073 0,0190 1,26
lubliniecki 1,15 102 0,585 52,0 0,0606 5,4 0,0230 2,04 0,00269 0,239 0,0051 0,45 0,0015 0,133 0,0244 2,17
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Ryc. 12. Roczne tadunki jednostkowe pierwiastkéw wniesionych na powierzchnie powiatéw w woj. laskim przez opady atmosferyczne w 2017 r. [kg/ha] (108,
2018)
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Ryc. 12cd. Roczne tadunki jednostkowe pierwiastkéw wniesionych na powierzchnie powiatéw w woj. $laskim przez opady atmosferyczne w 2017 r. [kg/ha] (108,
2018) — cigg dalszy)
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3.5.3. Charakterystyka Zrodet hatasu

Z poziomu Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Katowicach hatas komunikacyjny byt
w latach 2012 — 2016 monitorowany w Parku, jego otulinie ijej sgsiedztwie w zakresie hatasu
drogowego i kolejowego. Hatas kolejowy byt badany w miejscowosci Boronéw, potozonej przy linii
kolejowej nr 131, zwane] ,Magistralg weglowg”. Pomiary hatasu drogowego wykonywano
w Kochanowicach, Herbach i Blachowni przy drodze krajowej nr 46 oraz w Boronowie (DW905),

Konopiskach (DW904) i Starczy przy ul. Gliwickiej.

Tab. 23. Tereny zagrozone hatasem potozone wzdtuz DK46 w rejonie PKLnGL ijego otuliny (Program
Ochrony Srodowiska przed hatasem..., 2015)

Nazwa odcinka Orientacyjny Gmina

kilometraz

Zakres naruszen dopuszczalnych

drogi

Od

Do

wartosci poziomu hatasu wyrazonego
wskaznikiem Loy

DK nr 46 Lubliniec
—Herby

161+735

164+50

Zabudowa zlokalizowana najblizej drogi
znajduje sie w na granicach poziomu
dzwieku okreslonego wskaznikiem Lpwy
o wartosci przekraczajacej dopuszczalng
norme o okoto 0,1 - 5dB oraz miejscami,
W znacznie mniejszym stopniu: 5,1-10dB

Kochanowice

DK nr 46 Lubliniec
—Herby

166+750

167+800

Zabudowa zlokalizowana najblizej drogi
(ustugowa i jednorodzinna) znajduje sie
w oddziatywaniu poziomu dzwieku
okreslonego wskaznikiem LDWN

o wartosci przekraczajacej dopuszczalng
norme o okoto 0,1 - 5 dB oraz miejscami,
W znacznie mniejszym stopniu: 5,1-10 dB

Herby

DK nr 46 Herby —
Blachownia

173+450

174+750

Zabudowa zlokalizowana najblizej drogi
(ustugowa i jednorodzinna) znajduje sie
w oddziatywaniu poziomu dzwieku
okreslonego wskaznikiem LDWN

o wartosci przekraczajacej dopuszczalng
norme o okoto 0,1 -5 dB oraz 5,1-10 dB.
W niewielkim stopniu wystepuja
przekroczenia powyzej 10 dB

Herby

DK nr 46 Herby —
Blachownia

176+200

176+450

Pierwsza linia zabudowy znajduje sie

w na granicach poziomu dzwieku
okreslonego wskaznikiem LDWN

o wartosci przekraczajacej dopuszczalng
norme o okoto 0,1 -5 dB

Herby

DK nr 46 Herby —
Blachownia

Okoto 170+300

Rozproszona zabudowa mieszkaniowa
narazona jest na ponadnormatywne
przekroczenia hatasu siegajace 5,1-10 dB

Blachownia
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Mapa imisyjna dla
wskaznika Lown

Droga krajowa nr 46
Kilometraz: 172+600 - 175+900
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Ryc. 13. Fragment mapy akustycznej odcinka DK46 w miejscowosci Herby (Program Ochrony Srodowiska przed hatasem..., 2015)



Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Arkusz A1 - Mapa imisyjna hatasu drogowego dla wskaznika Lpwn - rejon ulic Gliwickiej i Szkolnej B RaToca s
Przedzialy imisji hatasu Budynki 3
L] kt ref
[ ss5-60a8 &7 budynki mieszkalne p.ur;;mmncmy
B s0-65a8 &3 pozostale budynki e B Amgwra
Bl o708 L omneagmiy 0 5 100 200
B -70as ’
Ryc. 14. Mapa akustyczna hatasu drogowego (warto$¢ dtugotrwatego s$redniego poziomu hatasu (Lpwn) W Starczy przy ul. Gliwickiej iul. Szkolnej

(Podsumowanie 5-letniego cyklu monitoringu hatasu..., 2017)
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Tab. 24. Wyniki pomiaréw natezenia hatasu jako sredniego dtugotrwatego poziomu hatasu w ciggu catej doby Lpwy Oraz sredniego dtugotrwatego poziomu hatasu
w porze nocnej Ly przeprowadzonych przez WIOS Katowice w rejonie PKLnGL w latach 2011 — 2016 (Podsumowanie 5-letniego cyklu monitoringu hafasu...,

2017)

Miejscowos¢ Punkt referencyjny Rok Lown [dB] Poziom Przekroczenie Ly [dB] Poziom Przekroczenie
dopuszczalny [dB] dopuszczalny [dB]
hatasu [dB] hatasu [dB]

Borondéw ul. Wolnosci (DW905) 2012 67,5 64 3,5 60 59 1,0

Konopiska ul. Opolska (DW904) 2014 71,8 68 3,8 63,7 59 4,7

Starcza ul. Gliwicka 2016 67,3 68 -0,7 58,7 59 -0,3

Koszecin - | ul. Powstancow 2011 67,8 64 3,8 59,6 59 0,6

Sadow (DW906)

Koszecin Pl. Powstancéw Sl. 2011 71 68 3,0 62,2 59 3,2

(DW907)
Borondéw ul. Dworcowa - Linia 2012 63,4 64 -0,6 57,1 59 -1,9
Kolejowa nr 131
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Na klimat akustyczny rejonu PKLnGL wptywa przede wszystkim hatas komunikacyjny: drogowy
i kolejowy. Przechodzaca przez caty obszar Parku droga krajowa 46 na odcinku miedzy Blachownig
a Lublincem jest przyczyng przekroczen dopuszczalnego dtugotrwatego poziomu hatasu nawet do
15 dB w porze dziennej (tab. 23, ryc. 13). Jest to szlak komunikacyjny o bardzo duzym natezeniu
ruchu, stanowiacy alternatywne potaczenie Czestochowy z Dolnym Slgskiem w stosunku do tras DK1
i Ad4. W przypadku mniejszych drég wojewddzkich przekroczenia norm hatasu rzadko dochodzg do 3
dB, ale tez w zadnym przypadku normy nie bylty zachowane (ryc. 14). Trudno wyznaczy¢ trendy
w ksztattowaniu sie przekroczen norm hatasu, poniewaz w2012 r. zmienity sie ich wartosci (na
bardziej liberalne). Prostopadle do DK46 obszar Parku przecina linia kolejowa nr 131 taczaca Tczew
z Chorzowem. Wg przeprowadzonych pomiaréw nie powoduje ona drastycznych przekroczei norm
hatasu. Wynika to prawdopodobnie z faktu, ze jest ona nieco mniej obcigzona ruchem niz trasa
kolejowa nr 1 (CMK). Dominujg tu przewozy towarowe, a liczba rocznie przejezdzajgcych pociggéw
osobowych jest 3-4 krotnie mniejsza niz w przypadku CMK.

W planach istrategiach walki z hatasem wojewddztwa $lgskiego zaréwno hatas drogowy jak
i kolejowy postrzegany jest jako powaziny problem iprzewidziane jest podejmowanie Srodkéw
zaradczych (naprawa nawierzchni, egzekwowanie ograniczen predkosci, uspokojenie czy
uporzadkowanie ruchu i wreszcie instalacja ekrandw dzwiekochtonnych tam, gdzie to jest mozliwe
i niezbedne.

3.5.4. Ocena zmian klimatu, jakosci powietrza oraz hatasu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ostatniego 10-lecia

Obserwowane zmiany klimatu nie sg korzystne zpunktu widzenia ochrony komponentéw
abiotycznych. Coraz wieksze zrdznicowanie ipogtebianie ekstreméw opadowych itermicznych,
przesuniecia poér roku powodujg istotne zaburzenia w zakresie np. czasowo-przestrzennego rozktadu
zasobow wodnych. Duze zréznicowanie zasilania opadowego miedzy poszczegdlnymi latami prowadzi
do dtugookresowych, niekorzystnych przemian zasobdw wodnych i przeksztatcen ekosystemow
zaleznych od wody. Nawet, jezeli dtugotrwaty deficyt sumy miesiecznej opaddéw zostaje uzupetniony
w wyniku intensywnych opaddw trwajgcych krécej niz dobe, nie doprowadza to do powrotu
rownowagi zasobéw wodnych, a moze powodowac zjawiska ekstremalne w postaci gwattownych
wezbran czy zmywéw powierzchniowych. Nalezy pamietaé, ze zachodnia krawedz Wyzyny Slasko-
Krakowskiej jest regionem czestego wystepowania burz inawalnych opaddw pochodzenia
konwekcyjnego. Na tym tle podobna sytuacja dotyczy zanieczyszczenia powietrza.

Na terenie wnetrza PKLnGL gtéwna emisja zanieczyszczen do atmosfery pochodzi ze Zrddet niskiej
emisji w miejscowosciach. Problemem zaczyna by¢ narastajgca presja osadnicza na wschodnich
granicach Parku iotuliny. Wraz z emitorami zanieczyszczenn w nieodlegtej Czestochowie stanowi to
potencjalny problem. Powazne Zrddto probleméw to szlaki komunikacyjne (kolejowe idrogowe)
przecinajgce Park. Zjednej strony nalezy je mie¢ na uwadze w kontekscie hatasu, ale tez
zanieczyszczenia powietrza. Jest to problem z gatunku niezaleznych od Parku ijak sie wydaje tylko
zmiana niektérych norm odnosnie poziomu dtugotrwatego hatasu w 2012 r. spowodowata brak
wyraznej tendencji wzrostowej w przekroczeniach na obszarach objetych monitoringiem (do 5 dB).
Wydaje sie, ze wiekszy problem stanowi droga DK46 niz szlak kolejowy nr 131. Wspomniana juz
presja zabudowy we wschodniej czesci otuliny Parku réwniez potencjalnie wptywa na wzrost
zagrozenia hatasem.
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4. ZBIORCZA WALORYZACJA ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

Dobodr odpowiednich kryteriow waloryzacji zasobdw przyrody nieozywionej nie jest fatwy i mozliwy
do zastosowania na catym obszarze Parku Krajobrazowego , Lasy nad Gdrng Liswartg”. Mozliwe jest
wyodrebnienie dwdch kategorii form rzezby terenu:

1) formy rzezby pochodzenia naturalnego;
2) formy rzezby pochodzenia antropogenicznego.

Na obszarze Parku dominuje pierwsza kategoria. O wysokich walorach stanowi przede wszystkim jej
duze zréznicowanie. Dolina Liswarty, w przeciwienstwie do jej wyprostowanego w duzej czesci koryta
rzeki, na znacznej dtugosci zachowata naturalny charakter. Zrdznicowanie rzezby przejawia sie
w duzych deniwelacjach, bogactwie form rzezby terenu (np. wydmy, wzgdrza morenowe, wzgorza
kemowe) izréznicowanej budowie geologicznej. Zachowaty sie tutaj liczne form polodowcowe
pochodzgcych okresu zlodowacenia srodkowopolskiego.

Formy pochodzenia antropogenicznego sg rozproszone i obejmujg wyrobiska, sztuczne stawy, groble
i obwatowania oraz nasypy iwkopy drogowe ikolejowe. Sposéb zagospodarowania obszaru,
prowadzony od kilkuset lat zmienit jednoczesnie sie¢ hydrograficzng, a co za tym idzie stosunki
wodne oraz pozostate komponenty srodowiska, w tym biotyczne. Zasypano niektdre starorzecza,
a regulacja rzeki zostata zabezpieczona przez szereg progdw w korycie, ktére ograniczajg naturalne
procesy erozyjne.

Srodowisko abiotyczne moze byé réwniez waloryzowane pod katem wykorzystania turystycznego czy
naukowo-dydaktycznego. Wydaje sie, ze najbardziej cenne w tym ujeciu obiekty w PKLnGL to Jezioro
— oligotroficzne jezioro wraz z otaczajgcymi je przejsciowym torfowiskiem, Jeziorko — fragment
torfowiska z zalang wodg torfianka, Brzoza — fragment torfowiska niskiego, zrédliskowa czes$é zlewni
Liswarty istotna z powodu ksztattowania jakosci wod tej rzeki.

Cennym obiektem jest uzytek ekologiczny ,Bagno w Jeziorze” — torfowisko przejsciowe z naturalnym
jeziorem. To jedyny tego rodzaju obiekt w Parku.

Na terenie Parku przewazajg gleby sredniej jakosci. Gleby orne klasy llla-lllb bezwzglednie chronione
dla produkcji rolniczej (zaliczone do kompleksu pszennego dobrego izytniego bardzo dobrego,
zbozowo-pastewnego mocnego i pszennego wadliwego) zajmujg niewielki fragment Parku w pasie
Kochanowice - Koszecin. Ochronie podlegaja réwniez gleby klasy IVa i IVb gruntéw ornych (zaliczane
do kompleksu zytniego dobrego, pszennego wadliwego izbozowo-pastewnego mocnego oraz
kompleksu zytniego stabego).

Ze wzgledu na fakt, ze wiekszos¢ powierzchni PKLnGL stanowig kompleksy lesne, catosciowa
waloryzacja gleb na podstawie wyrdznienia komplekséw przydatnosci rolniczej mija sie z celem,
poniewaz moze by¢ ona przeprowadzona jedynie na stosunkowo niewielkiej powierzchni Parku.

Przeprowadzenie waloryzacji zasobéw wodnych Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Liswartg”
wymaga uwzglednienia szeregu kryteriéw takich jak elementy hydromorfologiczne, fizyczno-
chemiczne, biologiczne oraz dane pomiarowe w celu oceny stanu ilosciowego. Z drugiej strony
waloryzacja powinna by¢ przeprowadzona w zlewniach topograficznych izlewniach wdd
podziemnych.

Elementy waloryzacji zasobéw wodd podziemnych zawarte w opisie zasobowych jednostek
hydrogeologicznych oraz karty informacyjne JCWPd na obszarze PKLnGL. Uwzgledniajg one 2 gtéwne
kryteria: jako$¢ i stopien izolacji horyzontu wodonosnego. Jakos¢ wody ujeta jest w 4 klasach:
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e bardzo dobra — niewymagajgca uzdatniania,

e dobra — wymagajaca nieznacznego uzdatniania bez komponentéw chemicznych, lecz
wrazliwa na zanieczyszczenia,

e Jdrednia — zdatna do picia po nieskomplikowanych zabiegach uzdatniajacych,

o zta—wymagajaca skomplikowanych i kosztownych procesdéw oczyszczania.

Stopien izolacji horyzontu wodonosnego uwarunkowany jest migzszoscig i udziatem w nadkfadzie
(ponad zwierciadtem wody podziemnej) utwordw stabiej przepuszczalnych. lzolacje horyzontu
wodonos$nego mozna umownie podzielié¢ na:

e petng — brak kontaktu zwierciadta wéd podziemnych z powierzchnig terenu,

e dobrg — wystepujg nieciggtosci w izolacji zwierciadta wody, ale brak ognisk zanieczyszczen,

e srednig — wystepujg nieciggtosci w izolacji zwierciadta wody iobserwuje sie ogniska
zanieczyszczen,

e brakizolacji — brak warstw nieprzepuszczalnych w nadktadzie horyzontu wodonosnego.

W mysl powyzszych kryteridw, na podstawie map hydrogeologicznych i geosrodowiskowych oraz
metryk JCWPd wydanych przez PIG, mozna stwierdzi¢, ze wody uzytkowego horyzontu wodonosnego
na obszarze PKLnGL charakteryzujg sie w wiekszosci dobrg jakoscia. Jedynie w potudniowej czesci
Parku sg one stabej jakosci ze wzgledu na ponadnormatywne stezenia zwigzkdéw azotu. Dobra izolacja
od powierzchni terenu pojawia sie w potnocnej czesci Parku i czesciowo w potudniowej. Pierwsze
horyzonty wodonosne w obnizeniu Liswarty sg pozbawione warstwy izolacyjnej, ale ze wzgledu na
brak uzytkowania rolniczego (kompleksy lesne) nie sg znaczgco narazone na antropopresje.

Jako kryterium uzupetniajgce w ocenie wéd podziemnych mozna bra¢ pod uwage ich zasobnosc.
Zasoby uzytkowe wéd podziemnych wzrastajg z pétnocnego zachodu na potudniowy wschéd w gore
biegu Liswarty. Uzytkowy horyzont wodonosny posiada miejscami kontakt hydrauliczny z ptytkimi
wodami podziemnymi. Sg to wody ujmowane przez studnie gospodarskie, ktére sg w znacznie
mniejszym stopniu izolowane od powierzchni terenu. Przepuszczalno$¢ utworéw powierzchniowych
w PKLNGL jest zazwyczaj dobra, co skutkuje niskg jakoscig pierwszego horyzontu wodonosnego. Tam,
gdzie pozostaje on w kontakcie hydraulicznym z poziomami gtebszymi, jakos¢ wéd z pietra jurajskiego
takze ulega obnizeniu (ponadnormatywne stezenia zelaza i zwigzkéw azotu).

Waloryzacje zasobéw wodd powierzchniowych utrudnia brak hydrologicznej stacjonarnej sieci
obserwacyjnej. Mozliwe jest jednak zastosowanie kryteridw, ktdre nie wymagajg wykorzystania
dtugich serii pomiarowych elementéw hydrologicznych.

Kryterium ilo$ci zasobéw wodnych pozwala na wydzielenie w PKLnGL:

1) zlewni o wystepujagcym okresowo deficycie wody, w ktérych w okresach suszy
hydrologicznej i glebowej dochodzi do zmniejszenia przeptywu ponizej granicy przeptywu
nienaruszalnego lub do catkowitego ustania odptywu powierzchniowego;

2) zlewni zasobnych w wode, z ktérych odptyw, nawet w okresach posusznych, nie ustaje;
nalezy do nich bezposrednia zlewnia Liswarty, Potoku Jezowskiego czy Stradomki.

Innym kryterium jest jakos¢ wod powierzchniowych. Niestety monitoring wod ptyngcych nie jest
prowadzony w cyklu rocznym. W dodatku przez lata metody klasyfikacji woéd powierzchniowych
zmieniaty sie iich wyniki nie sg poréwnywalne. Rodzajem takiej waloryzacji, chociaz znacznie
rozszerzonej, jest ocena stanu wdd wramach monitoringu Jednolitych Czesci Wéd. Wiekszos¢
powierzchni Parku charakteryzuje dobry stan wéd. Dotyczy to zlewni: Liswarty, Potoku Jezowskiego,
Pankéwki, Konopki, Lesnicy i Wilczarni. Zty stan wéd dotyczy zlewni: Kocinki, Stradomki, Gorzelanki,
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Kamieniczki, Psarki i Lublinicy. Oprécz zlewni Stradomki, pozostate z nich majg stosunkowo niewielki
udziat w powierzchni Parku.

Zbiorniki wodne, ze wzgledu na brak pomiaréw jakosci ich wéd mozna klasyfikowac na podstawie
pochodzenia. W PKLnGL dominujg zbiorniki sztuczne, tzn. stawy hodowlane, zbiorniki retencyjne)
oraz zbiorniki w zamknietych wyrobiskach np. torfianki po eksploatacji torfu. Zbiornik naturalny jest
tylko jeden. Jest to oligotroficzne Jezioro otoczone torfowiskiem przejsciowym koto miejscowosci
Jezioro. Pod wzgledem zagrozenia degradacjg mozna wyrdznié¢ (wg wzrastajgcego stopnia zagrozenia
degradacjg):

1) naturalne jezioro i zbiorniki po wyrobiskach;
2) ogroblowane stawy rybne i zbiorniki w bezposrednim sgsiedztwie miejscowosci bez kontaktu
hydraulicznego z wodami rzecznymi.

Udostepnianie zbiornikéw wodnych Parku moze polega¢ na prowadzeniu edukacji (przyktad
zarastania zbiornika wodnego, wptyw gospodarki stawowej na krajobraz doliny Liswarty, zapis
przemian Srodowiska w osadach zbiornikdéw retencyjnych). Zbiorniki o znaczeniu turystycznym
i rekreacyjnym to wieksze stawy w dolinie Potoku Jezowskiego ijego doptywdéw oraz w dolinie
Liswarty (np. rekreacyjny potow ryb, kapiel). Moga by¢ one udostepniane, niemniej nalezy bra¢ pod
uwage kontrole jakosci ich wod prowadzong przez stacje sanitarno-epidemiologiczna.

Kryterium przeksztatcenia ciekdw pozwala na wydzielenie nastepujacych ich kategorii:

1) cieki naturalne, nie przeksztatcone - do tej kategorii nalezy zaliczy¢ niewielkie fragmenty
Liswarty, zrédtowe odcinki ciekdw oraz lesne potoki odwadniajgce doline Liswarty;

2) cieki przeksztatcone - sg to odcinki ciekdéw naturalnych przeksztatcone w wyniku melioracji
i prowadzenia prac hydrotechnicznych (wzmocnienia brzegéw, progi, jazy, zastawki, itp.); do
tej kategorii nalezy wiekszos$¢ ciekdw Parku, ktdre ptyng zgodnie ze spadkiem terenu i majg
swoje wyksztatcone doliny np. Potok Jezowski, Stradomka, Liswarta (poza odcinkiem
zrédtowym i niewielkimi fragmentami koto miejscowosci Tanina);

3) cieki sztuczne - zalicza sie do nich rowy i kanaty melioracyjne, rowy odwadniajgce drogi, cieki
doprowadzajgce wode do stawdéw hodowlanych itp.

Niekiedy odrdznienie ciekéw sztucznych od przeksztatconych jest niemozliwe. Zarosniete rowy
melioracyjne, ktére zaczynajg nabieraé cech ciekdw naturalnych moga by¢ réwniez trudno od nich
odréznialne. Niektére odcinki ciekow przeksztatconych zaczynajg powoli powracaé¢ do stanu
zblizonego do naturalnego. W przypadku Liswarty i jej wiekszych doptywéw utrudniajg to korekcje
progowe czy zastawki. Wykorzystanie wdd ptynacych ogranicza sie do poboru wéd na potrzeby
stawdw hodowlanych. Istnieje jedno ujecie wdd koto miejscowosci Kieszki, ale nie ma ono zbyt
duzego znaczenia dla wykorzystania zasobéw waéd ptyngcych.

Wiekszos¢ obszaréw cennych w aspekcie ochrony przyrody nieozywionej izasobdéw wodnych
w obrebie Parku jest juz objeta ochrong jako rezerwaty (zazwyczaj utworzone w celu ochrony
ekosystemow lesnych, ale o istotnych walorach hydrologicznych, np. jako mokradta) lub jako uzytki
ekologiczne. Nalezatoby rozwazyé mozliwos¢ podniesienia rangi ochrony niektorych uzytkéw
ekologicznych do poziomu rezerwatdéw. Petnig one istotng role w zwiekszaniu retencji wody
i wptywajg na walory krajobrazowe. Warte ochrony sg w zasadzie wszystkie obszary zrédliskowe rzek
oraz mokradta srddlesne i dolinne, ze wzgledu na ich role w retencjonowaniu wody, ktdrej zasoby, sg
mniejsze niz na terenach otaczajgcych (np. w Obnizeniu Gérnej Warty).
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Fot. 26. Srédlesne mokradto w okolicach miejscowosci Pawetki (stan: maj 2018) (fot. J. Suchozebrski)

5. UWARUNKOWANIA PRAWNE, SPOLECZNE | GOSPODARCZE OCHRONY
ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

Zasadnicze uwarunkowania prawne majgce znaczenie dla ochrony zasobdow abiotycznych igleb
wynikajg z powszechnie obowigzujgcych ustaw iaktéw wykonawczych. W szczegdlnosci nalezg do

nich:

ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2129 z pdzn.zm.),

ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych ilesnych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz.
1161),

ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 799
z pbéin.zm.),

ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2268) (do korica 2017
roku obowigzywata ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz.U. 2001 nr 115 poz. 1229
z péin.zm.),

ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 z pézn.zm.),
ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 701 z pdzn.zm.),
rozporzadzenia wydane do ww. ustaw.

Zasadniczym aktem prawnym odnoszgcym sie bezposrednio do Parku Krajobrazowego ,Lasy nad
Gérng Liswartg” jest wymienione na wstepie Operatu rozporzadzenie Nr 55/08 Wojewody Slaskiego
z dnia 25 sierpnia 2008 r. w sprawie Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Liswartg” (Dz. Urz. Nr
163, poz. 3071). Oprdcz opisu granic Parku ijego otuliny oraz celéw ochrony okresla ono zakazy
obowigzujgce na jego obszarze. Do kwestii ochrony zasobdw abiotycznych igleb odnoszg sie
nastepujace ustepy § 3:
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1. Na terenie Parku Krajobrazowego z zastrzezeniem ust. 2, 3 i4 obowiqzujg nastepujgce
zakazy:

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien srédpolnych, przydroznych i nawodnych, jezeli nie
wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczeristwa ruchu
drogowego, wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania remontdéw lub na- prawy urzqdzen
wodnych;

4) pozyskiwania dla celow gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym ko
palnych szczgtkdw roslin i zwierzqgt, a takze mineratéw i bursztynu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatfcajgcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem prac
zwigzanych Z zabezpieczeniem przeciwsztormowym przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym, lub budowq, odbudowg, utrzymaniem, remontem lub naprawgq
urzgdzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzq ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

7) budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100m od linii brzegow rzek,
jezior iinnych zbiornikdw wodnych, z wyjgtkiem obiektow stuzqcych turystyce wodnej,
gospodarce wodnej lub rybackiej;

8) likwidowania, zasypywania iprzeksztafcania zbiornikow wodnych, starorzeczy oraz
obszaréw wodno-btotnych;

9) wylewania gnojowicy, z wyjgtkiem nawozenia wtasnych gruntéw rolnych;

10) utrzymywania otwartych rowow sciekowych i zbiornikéw sciekowych

()

4. Na obszarach, na ktérych sq lub bedq prowadzone prace zwiqzane z poszukiwaniem
i rozpoznaniem lub wydobyciem kopalin w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. Prawo
geologiczne i gérnicze (Dz. U. z 2005 r. Nr 228, poz. 1947 z péZn. zm.) nie obowiqzujq zakazy,
o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3,4, 5, 6

Istotne cele kierunkowe ochrony érodowiska wskazujg Programy Ochrony Srodowiska powiatéw, na
ktorych obszarze znajduje sie PKLnGL. Cele te stanowig wskazowki i priorytety dla aktow prawa
miejscowego na poziomie gmin.

Program Ochrony Srodowiska dla powiatu lublinieckiego do roku 2013 z perspektywa do roku 2018,
w ktérego granicach pofozona jest wiekszo$¢ Parku ijego otuliny przewiduje nastepujgce pola
dziatania i cele strategiczne w zakresie komponentu abiotycznego i gleb:

>W aktualnie obowigzujgcej wersji ustawy o ochronie przyrody (stan na maj 2017), brzmienie tego zakazu
zostato zmienione na:

7) budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

a) linii brzegow rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikow wodnych,

b) zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptyngcych przy normalnym
poziomie pietrzenia okreslonym w pozwoleniu wodnoprawnym, o ktérym mowa w art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne

— z wyjqtkiem obiektow stuzqcych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej
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1. Powietrze atmosferyczne — cel dtugoterminowy: poprawa jakosci powietrza oraz ograniczenie
zuzycia energii i wzrost wykorzystania energii z odnawialnych Zrédet; cele krétkoterminowe:
spetnienie wymagan prawnych w zakresie jakosSci powietrza poprzez ograniczenie emisji ze zrédet
powierzchniowych, liniowych ipunktowych, ograniczenie zuzycia energii oraz zwiekszenie
wykorzystania OZE, wzrost $wiadomosci ekologicznej mieszkancdw w zakresie ochrony
powietrza.

2. Zasoby wodne — cel dtugoterminowy: przywrdcenie czystosci wod powierzchniowych oraz
ochrona jakosci wdd podziemnych iracjonalizacja ich wykorzystania; cele krétkoterminowe:
poprawa jakosci wéd powierzchniowych i podziemnych, zapewnienie dobrej jakosci wody pitnej
i racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi, zwiekszenie retencji oraz zapobieganie
skutkom wezbran powodziowych.

3. Zagrozenie hatasem - cel dtugoterminowy: zmniejszenie ucigzliwosci hatasu do poziomu
obowigzujgcych standarddéw; cele krétkoterminowe: monitoring narazenia mieszkancéw na
ponadnormatywny hatas, ograniczenie ucigzliwosci akustycznej dla mieszkanicow.

4. Pola elektromagnetyczne - cel dtugoterminowy: ochrona przed promieniowaniem
elektromagnetycznym; cel krétkoterminowy: monitoring pozioméw pél elektromagnetycznych;

5. Zasoby naturalne — cel dtugoterminowy: zréwnowazona gospodarka zasobami naturalnymi; cel
krétkoterminowy: racjonalne uzytkowanie zasobéw naturalnych.

6. Gleby uzytkowane rolniczo — cel dtugoterminowy: racjonalne wykorzystanie zasobdw
glebowych; cele krétkoterminowe: inwentaryzacja irekultywacja gleb zdewastowanych
i zdegradowanych, przeciwdziatanie degradacji gleb przez czynniki antropogeniczne.

Racjonalng gospodarke odpadami reguluje stosowny dokument powiatu lublinieckiego poza POS.

Program Ochrony Srodowiska dla powiatu czestochowskiego zostat opracowany w 2003 r. Przewiduje
on jako sugerowane dla gmin nastepujgce cele i priorytety w zakresie ochrony zasobdéw abiotycznych
i gleb:

1. Poprawa jakosci powietrza atmosferycznego; priorytety: ograniczenie niskiej emisji,
minimalizacja ucigzliwosci od transportu kotowego, ochrona przed promieniowaniem
elektromagnetycznym i radioaktywnym, ograniczenie emisji przemystowych (niska i wysoka).

2. Racjonalna gospodarka wodna; priorytety: ochrona przeciwpowodziowa, realizacja
kompleksowych inwestycji w dziedzinie gospodarki wodno-sciekowej (ograniczenie zrzutéw
Sciekow do ciekdw i zbiornikdw), poprawa jakosci wody pitnej, regulacja stosunkéw wodnych na
terenie gmin.

3. Poprawa jakosci gleb, ochrona powierzchni i kopalin; priorytety: ochrona wierzchniej warstwy
gleb, przywrécenie wartosci uzytkowych gleb, racjonalna gospodarka rolna, racjonalna
gospodarka kopalinami.

4. Zmniejszenie uciazliwosci hatasu; priorytety: ograniczenie emisji hatasu przemystowego
i pochodzgcego od ciggdw komunikacyjnych, ograniczenie emisji hatasu zinnych Zrddet
(punktowych).

5. Racjonalna gospodarka odpadami; priorytety: likwidacja dzikich sktadowisk odpaddw, rozwdj
selektywne]j zbiérki odpaddw, ograniczenie ilosci odpadéw biodegradowalnych w strumieniu
odpadow komunalnych, wdrazanie systemu gospodarki odpadami niebezpiecznymi, gospodarka
odpadami przemystowymi z zaktadow zlokalizowanych na terenie gminy, budowa gminnych
Punktéw Gospodarki Odpadami.

6. Zagospodarowanie terendw zdegradowanych; priorytety: rekultywacja terendw
poprzemystowych, tworzenie parkow, terendw zielonych i miejsc wypoczynkowo-rekreacyjnych,
inne mozliwosci zagospodarowania terendw poprzemystowych.
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Trzeci z powiatow, w sktad ktérego wchodzg fragmenty Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérna
Liswartg” tzn. powiat ktobucki podaje w swoim Programie Ochrony Srodowiska na lata 2013 — 2016
z uwzglednieniem lat 2017 — 2020 nastepujgce priorytety:

e osiggniecie dobrej jakosci wdd powierzchniowych oraz ochrona jakosci iilosci wad
podziemnych,

e poprawa jakosci powietrza atmosferycznego,

e zmniejszenie ucigzliwosci hatasu komunikacyjnego,

e podniesienie Swiadomosci ekologicznej spoteczeristwa,

e wdrozenie nowego systemu gospodarki odpadami.

oraz zakresy i cele dziatan:

1.

Racjonalne gospodarowanie zasobami wody oraz ochrona wdd; cele diugoterminowe:
zapewnienie wystarczajacej ilosci wody o odpowiedniej jakosci iracjonalizacja zuzycia wody;
cele krétkoterminowe: zapewnienie wystarczajacej ilosci wody o odpowiedniej ilosci, dgzenie do
relatywnego zmniejszenia zuzycia wody w gospodarstwach domowych, rolnictwie, przemysle
i ustugach.

Ochrona wdéd; cel dtugoterminowy: poprawa jakosci wod powierzchniowych i podziemnych; cel
krotkoterminowy: dazenie do osiggniecia wiasciwych standardéw wod powierzchniowych
i podziemnych pod wzgledem jakosciowym poprzez ich ochrone przed zanieczyszczeniami
pochodzgcymi ze zrédet przemystowych, komunalnych irolniczych oraz budowa infrastruktury
ochrony Srodowiska, szczegdlnie w zakresie odprowadzania i oczyszczania sciekow.

Ochrona powierzchni ziemi; cel krotkoterminowy: ochrona iracjonalne wykorzystanie
powierzchni ziemi oraz rekultywacja terendw zdegradowanych.

Zasoby kopalin; cel diugoterminowy: racjonalna gospodarka zasobami ztéz ikopalin; cele
krotkoterminowe: ochrona zt6z nieeksploatowanych, rekultywacja terendw poeksploatacyjnych,
zmniejszenie oddziatywania na srodowisko podczas wydobywania surowcéw.

Jakos$¢ powietrza atmosferycznego; cel dtugoterminowy: poprawa jakosci powietrza oraz wzrost
wykorzystania energii z odnawialnych Zrédet; cel krétkoterminowy: ograniczenie emisji do
powietrza ze zrodet powierzchniowych, liniowych i punktowych.

Oddziatywanie hatasu ipdl elektromagnetycznych; cele krétkoterminowe: minimalizacja
zagrozenia mieszkancow powiatu ponadnormatywnym hatasem (zwtaszcza komunikacyjnym),
ochrona przed promieniowaniem elektromagnetycznym.

Gospodarka odpadami; cel dfugoterminowy: poprawa efektywnosci gospodarki odpadami; cele
krotkoterminowe: spetnienie celéw wyznaczonych w krajowym planie gospodarki odpadami
oraz planie gospodarki odpadami dla wojewddztwa $laskiego, wdrozenie nowego systemu
gospodarki odpadami, wspétorganizowanie i uczestnictwo w strukturach ponadgminnych oraz
zwiekszenie Swiadomosci ekologicznej mieszkancow powiatu w zakresie prawidtowego
funkcjonowania gospodarki odpadami komunalnymi.

Zwraca uwage zbieznos¢ ustalen tych trzech opisanych programdéw, mimo Zze byly sporzadzane
w réznych perspektywach. Zupetnie inng sprawg jest ich wzajemne powigzanie, co jest istotne na
styku tych jednostek administracyjnych, czyli tam, gdzie znajduje sie Park.

Uwarunkowaniem prawnym dotyczgcym ochrony zasobdéw abiotycznych igleb sg konsekwentnie

zapisy miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego fragmentédw gmin potozonych

w granicach Parku, stanowigcych akty prawa miejscowego. Sg one formowane na podstawie studiéw

uwarunkowan ikierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin. W SUIKZP gmin, ktére majg

najwiekszy udziat w powierzchni Parku (o ile taki aktualny dokument posiadajg) respektowane sg
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regulacje odnosnie ochrony zasobdw abiotycznych w ramach Parku krajobrazowego. Podobnie rzecz
sie ma ze strategiami rozwoju. Sa to dokumenty generalnie zbiezne z POS opracowanymi na poziomie
powiatdw. We wszystkich jednostkach administracyjnych uznaje sie za priorytety ochrone jakosci
powietrza, zasobdw waéd powierzchniowych i podziemnych oraz rozwigzanie problemu nadmiernego
hatasu, gtdwnie komunikacyjnego. Z tym ostatnim zagadnieniem problemy mogg mie¢ gminy, ktére
w ogromnej wiekszosci potozone sy w Parku. Postulowane niekiedy przesuniecie ciggéw
komunikacyjnych poza miejscowosci nie rozwigzuje do konca sytuacji, poniewaz wcigz beda one
potozone w obrebie PKLnGL (przyktad gminy Herby). Podobnie jak w przypadku powiatéw, studia
uwarunkowan w gminach charakteryzujg sie rding aktualnoscig. W niektérych sg wiasnie
aktualizowane, w innych wymagajg aktualizacji, z ktdrg gminy wstrzymujg sie zapewne do momentu
wejscia w zycie niniejszego Planu Ochrony PKLnGL.

Oprdcz aktéw prawa miejscowego, istotne znaczenie majg ustalenia Planu Gospodarowania Wodami
dla dorzecza Odry. Wyciag z zalecen odnosnie Jednolitych Czesci Wdd, ktére znajdujg sie w granicach
PKLnGL i jego otuliny zawiera tab. 25. W wiekszosci przypadkéw zalecenia sg zbiezne z postulatami
Programéw Ochrony Srodowiska idotyczg uporzadkowania systemu gospodarki $ciekowej oraz
wdrozenia Krajowego Programu Oczyszczania Sciekdw Komunalnych. W niektérych przypadkach sg
to tez kwestie kontroli uzytkownikow wdd, przeglagdu pozwolen wodno-prawnych,
a w najtrudniejszych przypadkach aktualizacja informacji o stanie zlewni czy wrecz rewizja
Programéw Ochrony Srodowiska. Te najbardziej restrykcyjne zalecenia dotycza na szczescie JCW,
ktérych niewielkie fragmenty nalezg do Parku. Jednak nalezy zwréci¢ uwage, ze cata potudniowa
czes¢ Parku nalezgca do dorzecza Matej Panwi wymaga szczegdlnej uwagi w kontekscie uzytkowania
zasobow wodnych.

Tab. 25. Zestawienie zalecern odnosnie ochrony ilosci ijakosci zasobow wodnych w JCW w PKLnGL i jego
otulinie wg aktualizacji Planu Gospodarowania Wodami w Dorzeczu Odry (2016)

Nazwa JCW | Kod JCW Region Dziatania konieczne Dziatania uzupetniajgce
wodny
Stradomka RW6000161812399 | Warta Konieczne uporzadkowanie -
do wyptywu systemu gospodarki
ze Zbiornika Sciekowej;
Blachownia Realizacja KPOSK
Gorzelanka RW60001618126 Warta Konieczne uporzadkowanie -
systemu gospodarki
Sciekowej;

Realizacja KPOSK

Konopka RW600016181289 | Warta Konieczne uporzadkowanie -
systemu gospodarki
Sciekowej;
Realizacja KPOSK

Stradomka RW60001618129 Warta Konieczne uporzadkowanie Przeglad pozwolen

od wyptywu systemu gospodarki wodno-prawnych;

ze Zbiornika $ciekowej; Weryfikacja Programu
Blachownia Kontrola uzytkownikéw Ochrony Srodowiska dla
do ujscia wody: prywatnych gminy

i przedsiebiorstw;
Realizacja KPOSK

Kocinka RW6000161816899 | Warta Konieczne uporzadkowanie Przeglad pozwolen
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systemu gospodarki
Sciekowej;
Realizacja KPOSK

wodno-prawnych

Psarka RW600017118129 | Srodkowa Konieczne uporzadkowanie Opracowanie warunkéw
Odra systemu gospodarki korzystania z wéd
Sciekowej;
Realizacja KPOSK
Lesnica RW600017118149 | Srodkowa Konieczne uporzadkowanie Opracowanie warunkéw
Odra systemu gospodarki korzystania z wod
Sciekowej
Wilczarnia RW6000171181529 | Srodkowa Konieczne uporzadkowanie Opracowanie warunkow
Odra systemu gospodarki korzystania z wod
Sciekowej
Lublinica RW60001711829 Srodkowa Konieczne uporzadkowanie Analiza stanu zlewni;
Odra systemu gospodarki Opracowanie warunkéw
sciekoweyj; korzystania z wéd
Kontrola uzytkownikéw
wody: prywatnych
i przedsiebiorstw;
Realizacja KPOSK
Liswarta do RW6000171816192 | Warta Konieczne uporzadkowanie -
Mtynowki systemu gospodarki
Kaminskiej Sciekowej;
Realizacja KPOSK
Potok RW6000171816299 | Warta Konieczne uporzadkowanie -
Jezowski systemu gospodarki
Sciekowej;
Realizacja KPOSK
Pankowka RW600017181649 | Warta Konieczne uporzadkowanie -
systemu gospodarki
Sciekowej;
Realizacja KPOSK
Liswarta do RW600019181633 Warta Konieczne uporzadkowanie -
doptywu systemu gospodarki
spod Sciekowej
Przystajni
Kamieniczka | RW60006181189 Warta Konieczne uporzadkowanie -

systemu gospodarki
Sciekowej;
Realizacja KPOSK
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6. ZAGROZENIA DLA ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB ORAZ MOZLIWE
SPOSOBY ICH ELIMINACII LUB OGRANICZENIA

6.1. Charakterystyka oraz irodta zagroien wewnetrznych oraz mozliwe sposoby ich
eliminacji lub ograniczenia

Zgodnie z Ustawqg o ochronie przyrody zagroienie wewnetrzne to czynnik mogacy wywofac
niekorzystne zmiany cech fizycznych, chemicznych lub biologicznych zasobodw, twordw i sktadnikéw
chronionej przyrody, waloréw krajobrazowych oraz przebiegu proceséw przyrodniczych, wynikajgcy
z przyczyn naturalnych lub z dziatalnosci cztowieka w granicach obszaréw lub obiektéw podlegajacych
ochronie prawnej. Tabela 26 zawiera zestawienie najwazniejszych zagrozen wewnetrznych na
obszarze Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Liswartgy”.
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Tab. 26.

Charakterystyka oraz zrodta zagrozen wewnetrznych dla zasobow abiotycznych i gleb PKLnGL oraz mozliwe sposoby ich eliminacji lub ograniczenia

i powierzchniowych

i Stradomki

Lp. | Charakterystyka i Zrodta zagrozenia Bonitacja Miejsce wystepowania Mozliwe sposoby eliminacji lub ograniczenia zagrozen i ich skutkéw oraz
zagrozenia* | w obrebie Parku ewentualny komentarz
1. | Niskie emisje z kottowni 9 Obszary zabudowane Zmiana urzadzen grzewczych na bardziej nowoczesne;
przydomowych w PKLnGL w obrebie Parku L. .. , . . . .
. Opracowanie i wdrozenie programdw ograniczania , niskiej emisji”;
powodujace ponadnormatywne
stezenie benzo(a)pirenu i pytu Skuteczne egzekwowanie zakazu spalania odpadéw w kottowniach
zawieszonego PM10 w powietrzu przydomowych;
Stworzenie instrumentéw finansowo-prawnych motywujacych mieszkaicéow do
wykorzystywania OZE, prowadzenie szkolen i akcji edukacyjnych
2. Emisja zanieczyszczen 9 Okolice szlakow Docelowe ograniczenie ruchu na najbardziej uczeszczanych szlakach;
komunikacyjnych przy szlakach komunikacyjnych (drogi wyprowadzenie ich poza obszar PKLnGL, szczegdlnie w kontekscie nieodlegtego
drogowych i kolejowych i linie kolejowe) oddania do uzytku obwodnicy Czestochowy w ciggu autostrady Al i jej
przechodzacych przez teren PKLnGL potaczenie z A4;
Ograniczenie dopuszczalnych predkosci na odcinkach dréog w Parku;
Budowa alternatywnego dojazdu do niektérych miejscowosci poza terenem
Parku (tam, gdzie jest to fizycznie mozliwe), usprawnienie ruchu
3. Zmeliorowanie niektorych 8 Dolina Liswarty, Doprowadzanie w sposéb nietechniczny bgdz techniczny do renaturyzacji ciekdw
fragmentdw doliny Liswarty szczegblnie w pétnocnej | i spowolnienia odptywu;
i regulacja jej koryta w 2 pofowie XX czesci Parku Ograniczanie przeksztatcerh w dolinie rzecznej (regulacje, melioracje);
w. doprowadzita do obnizenia . . S . . .
Lo \ . . Zwiekszenie retencyjnosci zlewni poprzez zmiane typu pokrycia terenu
zwierciadta wod podziemnych, zaniku (renaturyzacja mokradet na obecnych uzytkach zielonych);
obiektéw hydrograficznych yzad y ¥ yeh
(starorzecza, mokradta dolinne Przeglad pozwolen wodno-prawnych istniejgcych obiektow stawowych i ocena
stawy), zmniejszenia retencyjnosci ich roli w retencjonowaniu wody w PKLnGL
zlewni
4, Zagrozenie jakosci wod podziemnych 6 Zlewnie Lublinicy Wprowadzenie zalecen Planu Gospodarowania Wodami;

Uporzadkowanie gospodarki sciekowej;

Rozbudowa kanalizacji i podniesienie sprawnosci istniejgcych instalacji
w oczyszczalniach;

Edukacja w zakresie racjonalnej gospodarki wodno-sciekowej
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5. Zty stan JCWP 10 Wszystkie JCW
w granicach Parku

Doprowadzanie w sposéb nietechniczny bgdz techniczny do renaturyzacji ciekow
i spowolnienia odptywu;

Likwidacja niepotrzebnych budowli hydrotechnicznych (jazy, przepusty);
Likwidacja nielegalnych zrzutéw $ciekéw, realizacja KPOSK,
Przeglad wydanych pozwolen wodno-prawnych i kontrola uzytkownikéw waod

6. Zagrozenie hatasem komunikacyjnym 11 Drogi przechodzace
przez obszar PKLnGL

Docelowe ograniczenie ruchu na najbardziej uczeszczanych szlakach;
wyprowadzenie ich poza obszar PKLnGL, szczegdlnie w kontekscie nieodlegtego
oddania do uzytku obwodnicy Czestochowy w ciggu autostrady Al i jej
pofaczenie z A4;

Ograniczenie dopuszczalnych predkosci na odcinkach drég w Parku, budowa
barier dZzwiekochtonnych i poprawa jakosci ich nawierzchni;

Budowa alternatywnego dojazdu do niektdrych miejscowosci poza terenem
Parku (tam, gdzie jest to fizycznie mozliwe)

7. Zagrozenie naturalnych form 9 Obszary osadnicze
uksztattowania terenu przez w granicach Parku,
intensywng zabudowe. szczegblnie we

wschodniej czesci

Whprowadzenie ograniczen w zakresie wykorzystania powierzchni ziemi poprzez
okreslenie wskaznikéw ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu:
minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do dziatki
budowlanej, minimalnej i maksymalnej intensywnosci zabudowy, dostosowane
do specyfiki lokalizacji i funkcji terenu

8. Przeksztatcanie gleb w wyniku silnej 3 Drogi przechodzace
presji inwestycyjnej na obszarze przez obszar PKLnGL
PKLnGL i w jego otulinie, a takze i obszary osadnicze
rozwoju infrastruktury oraz wzrostu w granicach Parku

natezenia ruchu kotowego.

Wprowadzenie ograniczen w zakresie wykorzystania powierzchni ziemi poprzez
okreslenie wskaznikow ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu:
minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do dziatki
budowlanej, minimalnej i maksymalnej intensywnosci zabudowy, dostosowane
do specyfiki lokalizacji i funkcji terenu

Zagrozenia oceniono stosujgc skale bonitacji zagrozen T.J. Chmielewskiego i in. (2014) wedtug przyjetej skali:

0 — brak zagrozen,

1 — zagrozenia potencjalne, niewielkie,

2 —zagrozenia potencjalne, umiarkowane,

3 —zagrozenia potencjalne, duze,

4 — zagrozenia istniejace, niewielkie, o stabngcym natezeniu,

5 —zagrozenia istniejace, niewielkie, wzglednie state,

6 — zagrozenia istniejgce, niewielkie, o narastajagcym natezeniu,
7 — zagrozenia istniejgce, umiarkowane, o stabngcym natezeniu,

8 — zagrozenia istniejgce, umiarkowane, wzglednie state,

9 — zagrozenia istniejgce, umiarkowane, o narastajgcym natezeniu,
10 — zagrozenia istniejgce, duze, o stabngcym natezeniu,

11 — zagrozenia istniejgce, duze, wzglednie state,

12 - zagrozenia istniejace, duze, o narastajagcym natezeniu.

? — zagrozenie trudne do oceny
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W zestawionych w tabeli zagrozeniach, problematyczne s3 te, dotyczace zanieczyszczen
komunikacyjnych atmosfery oraz hatasu komunikacyjnego. Co prawda istniejg srodki zaradcze, ktére
mozna podjg¢ wewnatrz Parku (stad obecnos$¢ tych zagrozen w tab. 26), ale gtdwne przyczyny ich
powstawania (regionalny i krajowy uktad komunikacyjny) znajdujg sie poza kompetencjami Parku.
Z tego wzgledu pasujg takze do kolejnego podrozdziatu itabeli 27. Podane powyzej srodki zaradcze
nalezg do kategorii zwalczania objawéw problemu, ale przyczyny powstawania tego typu
zanieczyszczen lezg poza wptywem PKLnGL.

6.2. Charakterystyka oraz irodta zagrozen zewnetrznych oraz moiliwe sposoby ich
eliminacji lub ograniczenia

Zagrozeniem zewnetrznym jest kazdy czynnik mogacy wywota¢ niekorzystne zmiany cech fizycznych,
chemicznych lub biologicznych zasobdw, twordw isktadnikéw chronionej przyrody, waloréw
krajobrazowych oraz przebiegu procesdw przyrodniczych, wynikajacy z przyczyn naturalnych lub
z dziatalnosci cztowieka, majacy swoje zrédto na zewnatrz granic obszaréw lub obiektéw
podlegajgcych ochronie prawnej. Tabela 27 zawiera zestawienie najwazniejszych zagrozen
zewnetrznych na obszarze Parku Krajobrazowego , Lasy nad Gdrng Liswartg”.

Tab. 27. Charakterystyka oraz Zzrodta zagrozen zewnetrznych dla zasobdw abiotycznych i gleb PKLnGL oraz
mozliwe sposoby ich eliminacji lub ograniczenia

Lp. | Charakterystyka i zrodta Bonitacja Mozliwe sposoby eliminacji lub ograniczenia zagrozen i ich
zagrozenia zagrozenia* | skutkow
1. | Niskie emisje z kottowni 9 Zmiana urzadzen grzewczych na bardziej nowoczesne;

przydomowych spoza

PKLNGL powodujace Opracowanie i wdrozenie programow ograniczania , niskiej

. emis;ji”;

ponadnormatywne stezenie

benzo(a)pirenu i pytu Skuteczne egzekwowanie zakazu spalania odpadéw

zawieszonego PM10 w kottowniach przydomowych;

W powietrzu Stworzenie instrumentéw finansowo-prawnych
motywujgcych mieszkancow do wykorzystywania OZE,
prowadzenie szkolen i akcji edukacyjnych

2. | Rozwoj zabudowy 9 Wprowadzenie ograniczei w zakresie wykorzystania

i infrastruktury poza powierzchni ziemi poprzez okreslenie wskaznikow

granicami PKLnGL; ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu:

powstanie nowych minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej
potencjalnych zrédet w odniesieniu do dziatki budowlanej, minimalnej
zanieczyszczen wod i maksymalnej intensywnosci zabudowy, dostosowane do
podziemnych (dotyczy specyfiki lokalizacji i funkcji terenu

czesci wschodniej).

3. | Obnizanie sig zwierciadta 12 Wykorzystywanie warunkéw $rodowiskowych dla potrzeb
pierwszego horyzontu wod zwiekszenia retencji wodnej (poprawa struktury gleb,
podziemnych zwiekszenie lesistosci, zadrzewien i zakrzaczen, ochrona

mokradet, renaturyzacja rzek i ich dolin);

Propagowanie zachowan sprzyjajgcych oszczedzaniu wody
przez dziatania edukacyjno-promocyjne (akcje, kampanie
skierowane do wszystkich grup spotecznych)

4. | Potencjalny doptyw wdd 12 Uporzadkowanie gospodarki sciekowej, rozbudowa
stabej jakosci na obszar kanalizacji;
Parku ze zlewni gérnego

Wykrywanie i doprowadzanie o likwidacji nielegalnych
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biegu Potoku Jezowskiego

i niektérych jego doptywow
w gminie Ciasha

i Kochanowice)

zrzutow sciekow;
Préba monitorowania potencjalnych zrédet zanieczyszczen;

Edukacja w zakresie racjonalnej gospodarki wodno-
Sciekowej

Pogtebianie sie deficytu 12 Wykorzystywanie warunkéw srodowiskowych dla potrzeb
wod powierzchniowych zwiekszenia retencji wodnej (poprawa struktury gleb,
i gruntowych. Coraz zwiekszenie lesistosci, zadrzewien i zakrzaczen, ochrona
czestsze zjawiska suszy mokradet, renaturyzacja rzek i ich dolin);
g|ebOWEJ.I hydle|0gICZhEJ Rozwijanie programu matej retencji;
pogarszajace bilans wodny
i negatywnie wptywajace na Propagowanie zachowan sprzyjajacych oszczedzaniu wody
érodowisko przez dziatania edukacyjno-promocyjne (akcje, kampanie
skierowane do wszystkich grup spotecznych);
Zachecanie do racjonalnego gospodarowania zasobami
wodnymi
Zta jakoé¢ powietrza 7 Brak mozliwosci przeciwdziatania w skali lokalnej
w wyniku odlegtej wysokiej
emisji, wystepowanie
kwasnych opaddéw
Zréznicowane co do 12 Brak mozliwosci przeciwdziatania w skali lokalnej
wielkosci i niekorzystnie
roztozone w czasie zasilanie
opadowe
7 Brak mozliwosci przeciwdziatania w skali lokalnej.

Zanieczyszczenia powietrza
zwigzane z emisjq do
atmosfery zanieczyszczen
na obszarze Czestochowy

i ich suchg i mokra
depozycjg na obszarze
Parku

Wymagane dziatalna w na obszarze powiatu
czestochowskiego i w skali wojewddzkiej

* Bonitacja zagrozen jak w tabeli 26
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Czesc |l

Strategia ochrony
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7. CELE OCHRONY ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

Zgodnie z zapisami rozporzadzenia Nr 55/08 Wojewody Slaskiego z dnia 25 sierpnia 2008 r. w sprawie
Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Goérng Liswartg” (Dz. Urz. Nr 163, poz. 3071) Szczegdlnym celem
ochrony w Parku Krajobrazowym jest ochrona specyficznej fizjonomii krajobrazu dorzecza Liswarty
jako syntezy wartosci przyrodniczych i kulturowych, a zwtaszcza zachowanie:

1) wilasciwego stanu ochrony siedlisk  przyrodniczych, w szczegdlnosci siedlisk
hydrogenicznych dorzecza Liswarty, w tym naturalnych ciekow wodnych, starorzeczy oraz
innych  naturalnych iantropogenicznych zbiornikdw wodnych, torfowisk wysokich
i przejsciowych, trzesawisk, obnizen dolinkowych, mszardow i zrédlisk;

Powyzszy cel mozna potraktowaé jako nadrzedny cel ochrony, do ktdrego nawigzujg przyjete
w ramach prac nad Planem ochrony nastepujace strategiczne i operacyjne cele ochrony zasobdéw
abiotycznych i gleb (Tab. 28):

Tab. 28. Strategiczne i operacyjne cele ochrony zasobdw abiotycznych i gleb

Lp.

Cele strategiczne Cele operacyjne

W zakresie ochrony zasobdw abiotycznych

1.1.

Zachowanie warunkoéw abiotycznych Ochrona naturalnych form uksztattowania terenu,
waznych dla prawidtowego zagrozonych przeksztatceniem w wyniku intensywnej
funkcjonowania ekosystemow zabudowy.

Utrzymanie, na wybranych terenach, dynamiki naturalnych
proceséw geomorfologicznych.

Powstrzymanie odwadniania i zwiekszenie zasobnosci
wodnej terenu oraz utrzymanie naturalnej struktury
hydrograficznej i réznorodnosci biologicznej ekosystemow
wodnych poprzez optymalizacje zasad gospodarczego
wykorzystania wod powierzchniowych i podziemnych.

Zachowanie naturalnego i quasi-naturalnego przebiegu
koryta Liswarty i jej doptywdw warunkujgcego prawidtowe
funkcjonowanie ekosystemoéw dolinnych.

Zachowanie istniejgcych obszaréw wodno-btotnych:
torfowisk, stawdw rybnych, statych i okresowych oczek
wodnych oraz mokradet.

Poprawa stanu Jednolitych Czesci Wéd Powierzchniowych.
Przeciwdziatanie zanieczyszczeniu powietrza
atmosferycznego w wyniku niskiej emisji z kottowni

i palenisk przydomowych oraz emisji komunikacyjne;j.
Przeciwdziatanie nadmiernemu hatasowi w sgsiedztwie

szlakdw komunikacyjnych przechodzacych przez obszar
Parku i jego otuliny

W zakresie ochrony gleb

Zachowanie trwatego funkcjonowania Ograniczenie zanieczyszczenia i przeksztatcania gleb
ekosystemdéw hydrogenicznych oraz w wyniku silnej presji inwestycyjnej na obszarze PKLnGL
powstrzymanie przesuszania i w jego otulinie.

i degradacji gleb hydrogenicznych, jako | ograniczenie wzrostu natezenia ruchu kotowego na
istotnego elementu obiegu wody oraz obszarze Parku

cennego zasobu przyrodniczego, takze
pod wzgledem poznawczym
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Przyjete w Planie ochrony strategiczne ioperacyjne cele ochrony znajduja swoje rozwiniecie
w postaci propozycji konkretnych dziatan ochronnych opisanych w kolejnych rozdziatach Operatu.

8. STREFOWANIE OBSZARU PARKU

Przy sporzadzaniu dokumentdw planistycznych dla zréznicowanych wewnetrznie obszaréw, na
potrzeby formutowania ustalen dokonuje sie ich strefowania (podziatu na strefy). Dotyczy to zaréwno
dokumentédw samorzgdowych roinych szczebli (plany zagospodarowania wojewddztw, studia
uwarunkowan ikierunkdw zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego), Administracji Lasow Panstwowych (plany urzadzania lasu), jak
i dokumentdéw innych jednostek. Zastosowanie takiego podziatu utatwia przestrzenne adresowanie
ustalen odnoszacych sie do wybranych fragmentéw analizowanego obszaru. Metoda ta stosowana
jest takze powszechnie w przypadku planéw ochrony dla parkéw krajobrazowych, a mapa stref staje
sie podstawowa, aczesto wrecz jedyng mapg, majgcg range aktu prawnego, uchwalang jako
zatgcznik do uchwaty sejmiku wojewddzkiego w sprawie planu ochrony. W ramach prac nad
aktualnym Planem ochrony dla ChPK przyjeto koncepcje podziatu Parku na strefy dziatan ochronnych,
ktérych wyznacznikiem jest zaktadany do osiggniecia cel oraz zasadniczy kierunek ochrony zasobdéw
i waloréw Parku®. Wydaje sie ze takie podejicie jest najbardziej czytelne dla odbiorcéw Planu
ochrony, a jednoczesnie praktyczne do stosowania.

Wypracowany w ramach uzgodnien catego zespotu autorskiego Planu ochrony podziat obejmuje dwie
zasadnicze grupy stref dziatan ochronnych, pokrywajgcych caty obszar Parku roztgcznie (tzn.
poszczegdlne strefy nie mogg na siebie nachodzi¢, za wyjgtkiem sytuacji w ktérej w strefie BK_1 lub
BK_2 zaplanowano takze dziatania dotyczace poprawy stosunkéw wodnych lub inne dziatania
ochronne — w takim przypadku strefa otrzymuje podwdjng numeracje typu: BK_1/BK_3, BK_2/BK_5,
itd.):

e grupe stref ochrony stabilizujgcej (kod strefy - BS), w obrebie ktdérych zaleca sie utrzymanie
istniejgcego stanu i sposobu uzytkowania,

e grupe stref ochrony kreatywnej — przebudowy (kod strefy - BK), w obrebie ktérych zaleca sie
podjecie aktywnych dziatart ochronnych lub zmiane sposobu uzytkowania.

Rezerwaty przyrody dla ktdrych z mocy ustawy o ochronie przyrody sporzadza sie odrebne plany
ochrony zaliczono do stref BW — obszaréw wytgczonych z ustalen Planu ochrony.

Dodatkowo, w obrebie Parku wyrdzniono obszary i obiekty objete rekomendacjami Planu ochrony
(kod wydzielen - C), obejmujace propozycje adresowane do réznych podmiotéw, wykraczajgce poza
dziatania aktywnej ochrony. Obszary iobiekty ztej grupy moga dotyczyé tylko wybranych
fragmentéw Parku ,naktadajgc sie” na wydzielenia z grupy B, mogg takze ,nachodzi¢ na siebie (np.
C_1nacC_2).

Typologie stref przyjeta dla Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Liswartg” przedstawia tabela 29.

w niektorych planach ochrony stosowane sg podziaty oparte na cechach fizjonomicznych krajobrazu,
funkcjach spetnianych przez poszczegélne strefy lub na ich waloryzacji.
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Tab. 29. Typologia podziatu obszaru PKLnGL na strefy dziatan ochronnych

B Strefy dziatan ochronnych

Strefy utrzymania istniejgcego sposobu uzytkowania terenu (ochrona

BS stabilizujaca):

BS_ 1 strefy zachowania tradycyjnego krajobrazu rolniczego i innych terenéw otwartych

BS_2 strefy zachowania krajobrazu lesnego

BS_3 strefy zachowania wéd powierzchniowych, obszaréw podmoktych i stref zrédliskowych

BS_4 strefy zachowania tradycyjnego uktadu zabudowy

BS_5 strefy zachowania zatozen parkowych, cmentarnych alei przydroznych i innych terendw zieleni
Strefy i miejsca zmiany istniejgcego stanu srodowiska przyrodniczego lub

BK kulturowego poprzez wywotanie ukierunkowanych proceséw (ochrona
kreatywna):

BK 1 strefy przeciwdziatania zmniejszaniu i fragmentacji terenédw otwartych, w tym fgkowych,

torfowiskowych i murawowych, w wyniku samoistnej sukcesji lasu lub celowego zalesiania

BK_2 strefy modyfikacji gospodarki lesnej

BK_3 strefy i miejsca poprawy stosunkéw wodnych

strefy dopuszczalnego zainwestowania (obszary zainwestowane lub wskazane do

BK 4 . .
- zainwestowania)

BK_5 inne strefy i miejsca aktywnych dziatan ochronnych

Obszary wytaczone z ustalen Planu ochrony ze wzgledu na obowigzywanie

BW . .
przepisdw odrebnych (rezerwaty przyrody)
C Rekomendacje
C Obszary i obiekty objete rekomendacjami Planu ochrony
c1 strefy ochrony krajobrazéw w obrebie krajobrazéw o cechach priorytetowych do uwzglednienia
- w ramach audytéw krajobrazowych
C 2 obiekty lub obszary o najwyzszych wartosciach przyrodniczo-krajobrazowych, zastugujgce na
- objecie dodatkowg formg ochrony prawne;j
C3 obiekty lub obszary o najwyzszych wartosciach kulturowych, zastugujace na objecie dodatkowg
- forma ochrony prawnej

Ustalenia Operatu ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb, tam gdzie byto to uzasadnione
merytorycznie, zaadresowano do poszczegdlnych wydzielenn z grupy B i C. Podziat Parku na strefy
przedstawiony zostat na mapie wspdlnej dla wszystkich operatdw szczegdétowych, stanowigcej jeden
z elementéw dokumentacji Planu ochrony. Mapa ta zostata takie dotgczona jako zatgcznik do
projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Slaskiego w sprawie Planu ochrony dla Parku
Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Liswartgy”.

W ramach prac nad Planem ochrony przygotowano takze wspdlng dla wszystkich operatow,
syntetyczng mape diagnostyczng, prezentujgca najwazniejsze uwarunkowania formalne (prawne)
oraz uwarunkowania przyrodnicze, krajobrazowe i kulturowe majgce znaczenie dla strategii ochrony.
Ze wzgledu na to, ze ocena uwarunkowan poprzedza w planowaniu formutowanie dziatan
ochronnych wydzieleniom tym nadano kod A. Mapa ta ma charakter jedynie informacyjny,
a wydzieleniom nie przypisano zadnych dziatan.

Typologie wydzielen w ramach grupy A przedstawiono w tabeli 30, przy czym obejmuje ona zakres
wykraczajacy poza specyfike Operatu ochrony zasobéw abiotycznych i gleb.
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Tab. 30. Typologia wydzielen prezentujgcych wybrane uwarunkowania ochrony PKLnGL

A |Uwarunkowania
AP Obszary i obiekty przyrodnicze objete ochrong z mocy ustawy o ochronie
przyrody:
AP_1 |rezerwaty przyrody
AP_2 | uzytki ekologiczne
AP_3 | pomniki przyrody
AP_4 | obszary Natura 2000
AK |Obszary i obiekty kulturowe objete ochrong z mocy ustawy o ochronie zabytkéw:
AK_1 | obiekty wpisane do rejestru zabytkow
AK_2 | obiekty wpisane do ewidencji zabytkow
Al Obszary i obiekty objete ochrong z mocy innych aktéw prawnych:
Al_1 lasy ochronne
Al_2 | strefy ochronne uje¢ wéd podziemnych
Al_3 tereny goérnicze
AA | Inne uwarunkowania przyrodnicze, krajobrazowe i kulturowe:
AA_1 | krajobrazy o cechach priorytetowych
AA_2 |ponadlokalne korytarze ekologiczne
AA_3 |lokalne korytarze ekologiczne
AA 4 obszary wystepowania szczegdlnie cennych siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw objetych
- ochrong prawng
AA S inne szczegdlnie cenne obszary i obiekty przyrodnicze, krajobrazowe i kulturowe zastugujgce na
- zachowanie
AZ |Inne uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego:
obszary przeznaczone do zainwestowania w studiach uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
AZ_1 | przestrzennego oraz w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych na
dzien sporzadzenia Planu ochrony
obszary wytgczone z zabudowy na mocy zapiséw § 3 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia nr 55/08 Wojewody
AZ_2 | Slaskiego z dnia 25 sierpnia 2008 r. w sprawie Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Liswarta”

(strefa 100 m od linii brzegdw rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych)4

4 Zgodnie z aktualnym brzmieniem ustawy o ochronie przyrody (art. 17. ust. 1 pkt 7a) chodzi wytgcznie o rzeki,

jeziora i zbiorniki naturalne.
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9. ZAKRES PRAC ZWIAZANYCH Z OCHRONA ZASOBOW ABIOTYCZNYCH | GLEB

9.1. Propozycje zalecen dotyczacych ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb

1. W celu zahamowania degradacji gleb hydrogenicznych oraz zapewnienia trwatego
funkcjonowania ekosystemoéw wodnych i od wody zaleznych konieczne jest:

1) odstgpienie od dziatarn powodujgcych obnizanie zwierciadta wod podziemnych, w szczegélnosci:

a) nadmiernej eksploatacji wod podziemnych prowadzgcych do zmiany stosunkéw wodnych,
a tym samym negatywnych oddziatywan na zasoby biotyczne,

b) budowy nowych urzadzen drenarskich i rowéw odwadniajgcych w dolinach rzecznych oraz na
krawedziach taraséow zalewowych i wysoczyzn;

2) odstgpienie od przeksztatcania srddlesnych i srédpolnych lokalnych obnizen terenu, starorzeczy
oraz naturalnych i antropogenicznych oczek wodnych, w wysypiska odpaddw statych, odstojniki
Sciekdw oraz w zbiorniki przeciwpozarowe i retencyjne;

3) odstgpienie od zmieniania stosunkdw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej, a w szczegélnosci:

a) zmiany istniejgcej sieci drenazu powierzchniowego (zasypywania izabudowy istniejgcych
koryt ciekdw i ich dolin oraz prowadzenia melioracji odwadniajgcych),

b) nadmiernego poboru wody zciekdw, prowadzagcego do naruszenia przeptywu
nienaruszalnego okreslonego przy zastosowaniu kryterium hydrobiologicznego odrebnie dla
kazdej rzeki,

c) wprowadzania nowej zabudowy kubaturowej na obszary dolin rzecznych, ktéra powoduje
koniecznos¢ umocnienia czy podnoszenia gruntdw iich przystosowanie do zabudowy
prowadzac do przeksztatcen rzezby terenu, szaty glebowej oraz kierunku iintensywnosci
odptywu wéd.

2. W celu ograniczenia zanieczyszczenia i degradacji gleb konieczne jest:

1) niedopuszczenie do chaotycznego rozwoju zabudowy ijej nadmiernej koncentracji (zbyt mate
powierzchnie dziatek iduzy udziat powierzchni nieprzepuszczalnych tzn. asfaltowych badz
betonowych);

2) w terenach przeznaczonych pod zabudowe wykorzystywanie naturalnych form uksztattowania
powierzchni i niedopuszczanie do nieodwracalnego przeksztatcania form terenu;

3) tworzenie wolnych przestrzeni miedzy obszarami zabudowy w celu utrzymania kierunku
procesow glebotwdrczych, wtasciwych dla danego terenu (np. przemywanie);

4) stworzenie systemu odwadniania drég, ktéry skutecznie ograniczy dostawe metali ciezkich oraz
statych zanieczyszczenn komunikacyjnych (czastki sadzy, pytdw isoli) do powierzchni gleby
w sgsiedztwie drog (np. poprzez budowe osadnikéw na drodze odprowadzania wody);

5) utrzymanie i tworzenie paséw roslinnosci niskiej i wysokiej wzdtuz drég i miedz srédpolnych oraz
rowow odwadniajacych na terenach fak i turzycowisk;

6) ochrona przed zainwestowaniem dobrych gleb klas bonitacyjnych 1l - IVb. Gleby te, nie
wymagajace specjalnych zabiegdw agrotechnicznych; powinny by¢ wykorzystane dla upraw
wszystkich roslin, w ramach zréwnowazonej gospodarki rolnej.
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3.

1)

W celu ochrony naturalnych form uksztattowania terenu - odstgpienie od lokalizacji nowych
zabudowan w dolinie Liswarty oraz w strefach krawedzi doliny. Dopuszczenie do zabudowy
w dolinach rzecznych doprowadzi do ich przeksztatcenia w wyniku prac ziemnych zwigzanych
z umacnianiem i odwadnianiem terenu pod zabudowe. Zaleca sie lokalizowanie nowej zabudowy
mozliwie daleko od krawedzi dolin rzecznych.

W celu powstrzymania odwadniania i zwiekszenia zasobédw wodnych oraz utrzymania naturalnej
struktury hydrograficznej irdéznorodnosci biologicznej ekosysteméw wodnych iod wody
zaleznych konieczne jest:

odstgpienie od przeksztatcania stosunkéw wodnych na catym terenie Parku, jezeli nie stuzy to
ochronie przyrody i zrbwnowazonemu wykorzystaniu uzytkéw rolnych i komplekséw lesnych lub
ochronie przed powodzig i suszg, w tym:

a) modyfikacji sieci drenazu powierzchniowego przez wykonywanie nowych rowdéw
odwadniajgcych,

b) nadmiernej eksploatacji wéd podziemnych prowadzgcej do zmiany stosunkéw wodnych
negatywnie oddziatywujgcych na zasoby biotyczne,

c¢) budowy nowych, sztucznych zbiornikéw wodnych, co wzmaga parowanie wody w okresie
letnim;

odstgpienie od dziatan skutkujgcych obnizeniem zwierciadta wéd podziemnych, a szczegdlnie
budowy urzadzen drenarskich i rowdw odwadniajgcych na obszarach ptytkiego wystepowania
wod podziemnych;

odstgpienie od dziatan mogacych doprowadzi¢ do osuszania obszaréw zrddliskowych oraz
mokradet w dnach dolin i zagtebien;

przeprowadzenie weryfikacji i/lub obliczenie na obszarze PKLnGL wielkosci przeptywdw
nienaruszalnych Liswarty ijej doptywdw w granicach Parku, co pozwoli na aktualizacje stanu
zasobow;

dokonanie aktualizacji wielkosci poboru wdd powierzchniowych na obszarze Parku i zestawienie
ich ze zaktualizowanymi danymi o zasobach dyspozycyjnych wdéd ptynacych;

dokonanie weryfikacji pozwolern wodno-prawnych, w trakcie ktdrej nalezy przyjaé¢ zasade, ze
pobdr wody z ciekdw nie moze zmniejsza¢ przeptywu nienaruszalnego;

podjecie nastepujacych dziatan na rzecz ograniczenia i spowolnienie odptywu powierzchniowego:

a) wylaczenie z konserwac;ji koryt i brzegow ciekéw IV i wyzszych rzeddw i dopuszczenie do ich
powolnej renaturyzacji lub naturalnego zaniku (rowy melioracyjne), za wyjatkiem sytuacji
uzasadnionych potrzebami ochrony przyrody oraz racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej
i wodnej (ochrona przed powodzig i suszg),

b) zmniejszenie czestotliwosci zabiegdw konserwacyjnych ciekéw 1l rzedu, zwyjatkiem
odcinkdw koryt na obszarach zabudowanych zagrozonych podtopieniem, sytuacji
uzasadnionych potrzebami ochrony przyrody oraz racjonalnej gospodarki rolnej i lesnej,

c) odstgpienie od budowy stawodw i zbiornikdw retencyjnych na tarasie zalewowym.

W celu poprawy stanu Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych i osiggniecia planowanego
stanu jakosci wod ptyngcych w PKLnGL konieczne jest:
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1)

2)

w N
= = —= —

N

wdrozenie zapisow aktualizowanego Planu Gospodarowania Wodami odnosnie JCW w Parku
i jego otulinie, w tym:

a) kontrola sposobu uzytkowania wod przez uzytkownikdw,

b) ograniczenie odptywu biogenéw zterenéw uzytkowanych rolniczo (tam, gdzie ma to
zastosowanie),

c) przeglad wydanych pozwolen wodno-prawnych,

d) doprowadzenie do ustanowienia monitoringu jakosci wod na wszystkich wiekszych
doptywach Liswarty w granicach Parku;

podjecie ponadstandardowych dziatan zmierzajgcych do ograniczenia zanieczyszczenia wadd,

w tym:

a) inwentaryzacja ilikwidacja punktowych zrzutéw nieoczyszczonych sciekow do waod
powierzchniowych i do gruntu,

b) uzaleznienie rozwoju zabudowy mieszkalnej na obszarze PKLnGL ze zwodociggowaniem
i skanalizowaniem nowych osiedli,

c) tworzenie lub utrzymanie pasdw zakrzaczen i zadrzewien wzdtuz gtéwnych ciekéw i brzegow
zbiornikdw wodnych w celu stworzenia naturalnej strefy buforowej, ktdéra ogranicza
bezposredni sptyw powierzchniowy, awraz znimi zanieczyszczen ibiogenéw do wadd
powierzchniowych,

d) nienawozenie gruntéw rolnych gnojowicg w odlegtosci 20 m od strefy ochronnej Zrodet
wody, uje¢ wody, brzegu zbiornikéw wodnych oraz ciekdw i ograniczenie do minimum lub
zrezygnowanie z nawozenia w strefie 20-100 m,

e) dbatos¢ ozachowanie norm sanitarnych iochrony $rodowiska w obrebie zagrdd
gospodarskich, m.in. odpowiednie przechowywanie obornika ignojowicy oraz nawozéw
sztucznych.

W celu przeciwdziatania nadmiernemu zanieczyszczeniu powietrza atmosferycznego w wyniku
niskiej emisji z kottowni przydomowych oraz emisji komunikacyjnej konieczne jest:

prowadzenie dziatan na rzecz zmiany urzadzen grzewczych na niskoemisyjne;
opracowanie i wdrozenie programoOw ograniczania ,,niskiej emisji”;
skuteczne egzekwowanie zakazu spalania odpadéw w kottowniach przydomowych;

prowadzenie dziatan edukacyjnych dotyczacych potrzeb isposobéw dziatan na rzecz ochrony
Srodowiska w gospodarstwach domowych;

prowadzenie dziatan w zakresie ograniczenia zanieczyszczen i hatasu komunikacyjnego poprzez
uptynnienie ruchu i wyprowadzenie tranzytu pojazdéw w miare mozliwosci poza obszar PKLnGL).

9.2. Propozycje ustalen do studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego oraz
innych dokumentdéw strategicznych dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen
wewnetrznych lub zewnetrznych dla zasobéw abiotycznych i gleb

1. Rekomendowane zapisy do studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
oraz do miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego, w przypadku ich zmian badz rewizji:
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1) na obszarach uzytkowanych rolniczo stosowac ,ekologiczne” sposoby produkcji rolniczej,
uwzgledniajgc zapisy kodeksu dobrej praktyki rolniczej (ograniczenie degradacji fizycznej
i chemicznej gleb, eutrofizacji i zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych);

2) szczegétowo okresli¢ zasady ,technicznej i biologicznej ostony” ciggéw komunikacyjnych,
obiektéw ucigzliwych dla srodowiska i zdrowia cztowieka i osiedli w zakresie odpowiednim do
lokalnych warunkéw krajobrazowo-hydrologicznych, krajobrazowo-geochemicznych, aero-
sanitarnych itp. wcelu ograniczenia stref zagrozenia zanieczyszczeniem powietrza, haftasem,
zanieczyszczeniem gleb itd.;

3) nie dopuszcza¢ do zabudowy obszaréw pozbawionych wodociggu i kanalizacji. Rozbudowywac
infrastrukture techniczng (dotyczy wodociggdéw ikanalizacji) wraz zrozwojem zabudowy
mieszkaniowej, ustugowej i przemystowej;

4) nie dopuszcza¢ do rozdrobnienia dziatek budowlanych, oraz rozpraszania zabudowy, dbajac
0 zachowanie minimalnej przewidzianej prawem powierzchni izachowanie odpowiedniego
udziatu powierzchni czynnej pozbawionej zabudowy.

2. Whioski do operatow urzgdzeniowych lasu:

1) w gospodarce lesnej stosowac bardzo rygorystycznie wszelkie zabiegi ,wodochronne”
i ,glebochronne”. Nie przyczyniac sie do eutrofizacji gleb i siedlisk oraz mechanicznego niszczenia
poziomodw préchnic nadktadowych;

2) zaleca sie pozostawienie olséw itegéw poza uzytkowaniem gospodarczym ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania réwnowagi stosunkdw wodnych na styku biosfery, pedosfery
i hydrosfery z dopuszczeniem wyjmowania pojedynczych drzew o wysokiej wartosci
gospodarczej;

3) na obszarach Zrddliskowych oraz w strefach krawedziowych doliny Liswarty wskazane jest
powstrzymanie sie od wprowadzania nagtych zmian uzytkowania terenu (np. zrab zupetny).

3. Whioski do dokumentdéw planistycznych na poziomie powiatu i wojewddztwa:

1) nalezy dazy¢ do racjonalizacji poboru wody gtéwnego uzytkowego horyzontu wodonosnego
w otoczeniu PKLnGL, a w konsekwencji ogranicza¢ potencjalne zagrozenie deficytem wody oraz
zmniejszy¢ zakres zmian zwierciadta wody pierwszego horyzontu wodonosnego, ktéry ma
szczegllne znaczenie dla funkcjonowania ekosystemow;

2) nalezy uporzadkowac gospodarke wodno-$ciekowg w catym dorzeczu Liswarty zgodnie z zapisami
aktualizacji Planu Gospodarowania Wodami.

9.3. Propozycje wykorzystania zasobow abiotycznych igleb wrozwoju funkcji
turystycznych i edukacyjnych

Specyfika zasobéw abiotycznych PKLnGL pozwala na wykorzystanie ich najbardziej
charakterystycznych elementéw w celu popularyzacji turystycznej (np. szlaki tematyczne) czy
edukacji (np. Sciezki dydaktyczne, tablice informacyjne, wyktady, prelekcje, lekcje pokazowe).
Proponowane tematy przewodnie popularyzacji zasobdéw abiotycznych:

1) rozwdj i funkcjonowanie dolin rzecznych (na przyktadzie Gérnej Liswarty);

2) rola stawdéw w bilansie wodnym i funkcjonowaniu krajobrazéw na obszarach wododziatowych.
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9.4. Propozycje monitoringu stanu i skutecznosci ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb

Celem monitoringu powinno by¢ zbieranie informacji odnosnie stanu zasobdéw abiotycznych na
obszarze PKLnGL oraz ocena efektywnosci zabiegdw ochronnych (np. w zakresie poprawy jakosci

wod i powietrza). W ramach tego zaleca sie:

1)

2)

podjecie wspdtpracy z WIOS, IMGW-PIB celem ustanowienia systemu monitoringu iloéci i jakosci
(chemizm, cechy mikrobiologiczne) opaddéw atmosferycznych. Monitoring wymaga instalacji
i codziennej obstugi przynajmniej 2-3 deszczomierzy na obszarze PKLnGL i otuliny. Mogtaby ona
zapewniac tto klimatologiczne dla badan i pomiaréw hydrologicznych czy geomorfologicznych
oraz oceny procesOw rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen atmosfery i gleb;

podjecie wspotpracy z IMGW-PIB, PGW ,,Wody Polskie” oraz WIOS Katowice celem ustanowienia
lokalnego systemu monitoringu badawczego wdd powierzchniowych obejmujgcego zagadnienia
zwigzane ziloscig ijakoscig (cechy fizyczno-chemiczne i biologiczne). Monitoring powinien
obejmowaé posterunki wodowskazowe na wazniejszych ciekach PKLnGL, tzn. Il illl rzedu.
Program pomiarowy to codzienne obserwacje stanéw wody (przez pierwsze 5 lat), zarastania
i zlodzenia, okresowe pomiary natezenia przeptywu (cieki) oraz ocena jakosci wdd, prowadzona
z czestotliwoscig minimum raz na kwartat (poczatkowo raz w miesigcu). Czestotliwosé pomiaréw
monitoringowych w ramach PMS jest dalece niewystarczajaca;

podjecie wspétpracy z Panstwowg Stuzbg Hydrogeologiczng PIG-PIB celem opracowania
i wdrozenia systemu monitoringu pierwszego horyzontu wéd podziemnych w wybranych
studniach gospodarskich iw piezometrach zlokalizowanych w obrebie komplekséow lesnych.
Program monitoringu powinien obejmowac¢ pomiary stanu wod podziemnych dokonywane
w cyklu tygodniowym oraz ocene jakosci wod podziemnych, szczegdlnie na obszarach
zagospodarowanych, dokonywang w cyklu kwartalnym.

9.5. Potrzeby uzupetnienia wiedzy dotyczacej zasobow abiotycznych i gleb

Rekomendowane jest poszerzenie stanu wiedzy w nastepujacych zakresach tematycznych:

4)

dynamika zwierciadta wdéd podziemnych pierwszego horyzontu wodonosnego na obszarze
PKLNGL;

zréznicowanie topoklimatyczne obszaru PKLnGL i zwigzek z warunkami aerosanitarnymi;

jakos¢ powietrza w regionie PKLnGL i jego otuliny ze szczegdlnym uwzglednieniem wptywu niskiej
emisji i zanieczyszczen komunikacyjnych oraz oddziatywania Czestochowy;

klimat akustyczny wzdtuz gtéwnych szlakéw komunikacyjnych w rejonie PKLnGL i jego otuliny.

10.PROGNOZA STANU W PERSPEKTYWIE 20-LETNIEJ

Stan srodowiska abiotycznego w perspektywie 20 lat jest rozpatrywany w dwdch wariantach:

w warunkach utrzymania obecnych trendéw, bez podejmowania dziatan wskazanych w Planie
ochrony (wariant ochrony zachowawczej),

w warunkach petnej realizacji ustalen Planu ochrony (wariant ochrony aktywnej), , ktorego petna
realizacja umozliwi zahamowanie negatywnych zjawisk zachodzacych w przyrodzie nieozywione;j
oraz pozwoli zapobiega¢ niekorzystnym oddziatywaniom ze strony zagrozen obecnie
wskazywanych jako potencjalnie moggce wystgpié na terenie PKLnGL.
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W powyzszych wariantach nalezy uwzgledni¢ zewnetrzne czynniki, ktére majg istotny wptyw na
Srodowisko abiotyczne oraz stan zasobdéw iekosystemédw wodnych. Nalezg do nich naturalne
i antropogeniczne zmiany klimatu, ktére warunkujg stan zasobdw wodnych Parku.

W literaturze obecne sg rézne poglady na temat kierunkéw zmian klimatycznych. Wyniki obliczen
wielu modeli klimatycznych wskazujg na pogtebianie tendencji do wystepowania zdarzen
ekstremalnych. Zjednej strony mozna oczekiwa¢ zwiekszenia czestosci wystepowania opadéw
o bardzo duzej sumie inatezeniu, ktére mogg skutkowaé¢ powodziami ilokalnymi podtopieniami,
z drugiej natomiast strony wzrosnie prawdopodobienstwo pojawienia sie dtugich okreséw
bezopadowych, ktére doprowadzaé bedg do bardzo gtebokich susz hydrologicznych (szczegdlnie
w potgczeniu ze wzrastajgcg Srednig temperaturg powietrza oraz intensywnym parowaniem).

Wystepowanie intensywnych i obfitych opaddw atmosferycznych jest korzystne z punktu widzenia
zasobow wodnych.. Niesie ono jednak ze sobg zagrozenia, np. moze powodowac lokalne podtopienia
i przyczyniac sie do uruchomienie proceséw erozji w strefach krawedziowych dolin.

Zagrozeniem dla zasobéw wodnych i ciggtosci ekosystemu rzecznego sg rowniez dtugotrwate nizéwki
i susze. Susze hydrologiczne, ktdrych przejawem sg diugotrwate nizéowki, prowadzg do zmniejszenia
sie zasobdéw wdéd podziemnych pierwszego horyzontu wodonos$nego, co moze prowadzi¢ do zmian
szaty glebowej isiedlisk. Szczegdlnie niebezpieczne jest pojawianie sie serii lat z suszami
hydrologicznymi. Moze to doprowadza¢ do nieodwracalnych zmian w ekosystemach wodnych i od
wody zaleznych. Niektdre lata moze charakteryzowaé suma opaddw zblizona do sredniej wieloletniej,
ale rozktad czasowy opaddéw bedzie generowat niebezpieczne nizéwki, szczegdlnie jezeli dominowac
beda opady nawalne o charakterze krétkotrwatym i lokalnym. Skrajnie niekorzystny rozktad czasowo-
przestrzenny zasilania opadowego bedzie wptywat negatywnie na zasoby abiotyczne Parku bez
wzgledu na przyjety model zabiegdw ochronnych. Nalezy zatem zachecaé¢ wtadze samorzadowe do
opracowania i przyjecia strategii adaptacji do zarysowanych powyzej kierunkéw zmian klimatu, co
w konsekwencji powinno korzystnie wptyna¢ na obszar PKLnGL i jego otuliny.

Innym czynnikiem zewnetrznym, ktéry moze potencjalnie wywieraé¢ wptyw na zasoby wodne PKLnGL
jest antropopresja. Stosunki wodne na obszarze PKLnGL sg silnie przeksztatcone w wyniku melioracji
i budowy stawdéw hodowlanych. Sposéb gospodarowania wodg, tj. pobdér wéd powierzchniowych
i podziemnych, zrzuty $ciekdw, melioracje, regulacja rzek, bedzie w istotny sposéb wptywat na stan
zasobow wodnych Parku i ich jakos¢. Bardzo waznym zadaniem jest zatem uregulowanie gospodarki
wodno-$ciekowej i podjecie staran w celu osiggniecia dobrego stanu Jednolitych Czesci Wad.

W kontekscie obserwowanych zmian klimatu i antropogenicznych przemian srodowiska wokét Parku
nalezy rozpatrywaé zagrozenia dla pokrywy glebowej. Gleby PKLnGL wykazujg réiny stopien
przeksztatcenia. Gleby obszaréw zalesionych w Parku zostaty wzglednie stabo zmienione. Sg one
stosunkowo mato podatne na degradacje chemiczng. Gtdwnym zagrozeniem dla pokrywy glebowej
jest postepujgca zabudowa terendw rolniczych, szczegdlnie we wschodniej czesci Parku..

Gtéwnym czynnikiem, ktéry wptywa na obnizenie zwierciadta wdéd podziemnych, poza procesami
naturalnymi, jest bez watpienia wzrastajgca eksploatacja wodd podziemnych, zwigzana
z dynamicznym rozwojem sieci osadniczej na obszarze PKLnGL. Przy zarysowanym powyze] kierunku
zmian klimatu obecny stan zmeliorowania, ktéry dziata w zasadzie jednokierunkowo (tylko drenaz
przy braku retencji wody w okresach posusznych), jest elementem stanowigcym potencjalne
zagrozenie dla zasobdw abiotycznych, a szczegélnie wodnych. Trudno jednak jednoznacznie okresli¢
stopien zagrozenia ekosystemdéw hydrogenicznych zwigzany z eksploatacja wéd podziemnych bez
sieci monitoringu ptytkich wéd podziemnych.
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10.1. Wariant ochrony zachowawczej — utrzymanie aktualnych trendéw, bez
podejmowania dziatan wskazanych w Planie ochrony

W warunkach utrzymywania sie obecnych trenddw moga wystgpi¢ zmiany w natezeniu gtéwnych
procesow glebotwdrczych, a mianowicie:

e ze wzgledu na postepujgce zmiany klimatu, ktérego konsekwencjg moze byé¢ osuszanie terenu
PKLnGL zmniejszy sie powierzchnia zbiornikéw wodnych,

e postepujgca zabudowa oraz rozwdj sieci komunikacyjnej przyczyni sie do wzrostu
zanieczyszczenia gleb, m.in. odpadami gospodarki cztowieka, substancjami biogennymi oraz
metalami ciezkimi,

e powierzchnia gleb gruntéw ornych ze wzgledu na doptaty bezposrednie z UE prawdopodobnie
nie zmieni sie.

Przy zachowaniu obecnego sposobu ochrony zasobéw wodnych w perspektywie 20 lat pogtebig sie
niekorzystne tendencje przeksztatcania stosunkéw wodnych:

e przyspieszony odptyw wdd opadowych przy przewidywanych pogtebiajgcych sie niedostatkach
opadéw w okresie letnim doprowadzi do zwiekszenia nieréwnomiernosci odptywu w cyklu
rocznym oraz powolnego zmniejszania sie zasobow wdéd podziemnych. Skutkowacé to bedzie
zanikiem coraz wiekszej liczby matych ciekdw, szczegdlnie w okresie letnim. W bilansie wodnym
obszaru PKLnGL zmniejszy sie rola retencji, natomiast wzro$nie udziat odptywu,

e wzrost zainwestowania wymusi zwiekszong eksploatacje wod podziemnych, a w konsekwencji
zmniejszy alimentacje wdod podziemnych izmniejszy Srednie natezenie przeptywu w ciekach,
ktdre zalezne sg przede wszystkim od zasilania podziemnego,

e rozwdj sieci osadniczej wptynie na niezadowalajgcy stan jakosci wod powierzchniowych, ktéry
bedzie sie pogarszat w wyniku przyrostu objetosci sciekéw bytowych odprowadzanych do
ciekdw. Na utrzymanie sie ztego stanu ciekdw istotny wptyw bedzie miato obnizenie sie natezenia
przeptywu, co ograniczy zdolnosci ciekdw do samooczyszczenia,

e niestosowanie sie do zalecen zwigzanych z ekologicznym kierunkiem produkcji rolnej doprowadzi
do zwiekszenia obszarowych zanieczyszczen rolniczych, ktdre wptyng na wzrost trofii sSrodowiska
glebowo-wodnego.

Kolejnym zagrozeniem, ktdére niesie negatywne konsekwencje jest jako$¢ powietrza atmosferycznego
i klimat akustyczny:

e rozwdj zabudowy wewnatrz Parku iw jego sgsiedztwie spowoduje wzrost niskiej emisji do
atmosfery, ktdra nawet przy obecnym stanie zabudowania terenu jest powaznym problemem,

e rozwodj sieci komunikacyjnej towarzyszacy presji na zabudowe terendw wokdt i wewnatrz Parku
spowoduje wzrost emisji komunikacyjnej oraz znaczne przekroczenia dopuszczalnych norm hatasu
komunikacyjnego.

10.2. Wariant ochrony aktywnej - petna realizacja ustalen Planu ochrony
Stosujac zalecenia Planu Ochrony w zakresie ochrony czynnej nalezy spodziewac sie :

e poprawy struktury bilansu wodnego PKLnGL. Stopniowa likwidacja rowéw melioracyjnych
i renaturyzacje ciekdw przeksztatconych pozwoli na ograniczenie odptywu powierzchniowego,
wzrost alimentacji wod podziemnych iograniczenie negatywnego trendu obnizania sie
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zwierciadta wdd podziemnych. Tendencje te moze przyspieszy¢ stabilizacja przez kilka kolejnych
lat sum opaddéw rocznych na poziomie wartosci Srednich z wieloleci poprzedzajgcych oraz
wystepowanie stosunkowo wilgotnych sezondw jesiennych i$nieznych zim. W przypadku
utrzymywania sie deficytu opaddw, przy stosowaniu sie do zalecen ochronnych proces
przesuszania terenu zostanie wydatnie spowolniony, ale nie odwrdcony,

e wyrdwnania rezimu odptywu ciekdw wPKLnGL iodbudowy naturalnej sieci drenazu
(ograniczenie wysychania matych ciekéw). Bedzie to skutkiem odbudowy i wzrosty zasobéw waéd
podziemnych. Jezeli retencja wdéd podziemnych ulegnie zaledwie stabilizacji uda sie zahamowac
proces trwatego zanikania ciekdw, ale nie uniknie sie ich sezonowego wysychania,

® ograniczenia czasu trwania igtebokosci nizdwek, a przez to zwiekszenie zdolnosci ciekéw do
samooczyszczania i poprawe jakosci ich wdd,

e odwrdcenia procesu zwiekszania sie trofii srodowisk glebowo-wodnych. Powinno to by¢
dtugofalowym efektem zastosowania ekologicznych sposobdw uprawy iograniczenia
zanieczyszczenia obszarowego.

Przy braku narzedzi prawnych ze strony Parku by ograniczaé¢ intensywnos¢ zabudowy, dobra
wspoétpraca zwiladzami samorzadowymi wcelu stosowania bodicéw pozwalajgcych na
niepowiekszanie liczby ieliminacje istniejgcych Zrddet niskiej emisji pozwoli na zmniejszenie
zanieczyszczenia powietrza pytami zawieszonymi oraz suchej depozycji zanieczyszczen w gruncie.
Wspotpraca ta majgca na celu uporzadkowanie ruchu kotowego w granicach PKLnGL powinna
skutkowac obnizeniem poziomu emisji komunikacyjnej oraz hatasu w sgsiedztwie gtéwnych drég.

10.1. Oszacowanie kosztow realizacji ustalen Operatu

Szacunkowe koszty wdrozenia ustalen i rekomendacji Operatu ochrony zasobdw abiotycznych i gleb
PKLnGL przedstawiono w tabeli 31.

Tab. 31. Oszacowanie kosztow realizacji ustalen Operatu ochrony zasobdéw abiotycznych i gleb PKLnGL
Lp. | Dziatanie Podmiot Szacunkowy koszt
odpowiedzialny za
realizacje
1. Renutaryzacja koryta Liswarty i mniejszych ciekow PGW ,Wody Polskie” | W zaleznosci od
zastosowanych
rozwigzan
technicznych
2. | Likwidacja wybranych rowéw melioracyjnych PGW ,Wody Polskie” | W zaleznosci od
Zespot Parkow zastosowanych
Krajobrazowych rozwigzan
Wojewddztwa technicznych
Slaskiego
3. | Zachowanie w dobrym stanie technicznym urzadzen Whtasciciele i zarzagdcy | W ramach
hydrotechnicznych przy stawach gospodarstw rybnych | dziatalnosci biezgcej
i stawow wtascicieli
i zarzadcow
urzadzen
4. | Wdrozenia systemu monitoringu pierwszego horyzontu PIG-PIB 30 tys./rok
wdd podziemnych w wybranych studniach gospodarskich
i w piezometrach zlokalizowanych w obrebie
kompleksow lesnych
5 Ustanowienie lokalnego systemu monitoringu IMGW-PIB, PGW 30 tys./rok
badawczego wéd powierzchniowych obejmujgcego »Wody Polskie” oraz
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zagadnienia zwigzane z iloscig i jakoscig (cechy fizyczno- WI0S
chemiczne i biologiczne)

6. Ustanowienie systemu monitoringu ilosci i jakosci WI0S, IMGW-PIB 30 tys./rok
(chemizm, cechy mikrobiologiczne) opaddéw
atmosferycznych

7. Racjonalizacja poboru wody gtéwnego uzytkowego Samorzady lokalne Bezkosztowo
horyzontu wodonos$nego

8. | Szczegdtowe okreslenie zasady ,technicznej i biologicznej | PKP PLK SA W zaleznosci od
ostony” ciggdw komunikacyjnych, obiektéw uciazliwych GDDKIiA zastosowanych
dla srodowiska i zdrowia cztowieka i osiedli w zakresie rozwigzan
odpowiednim do lokalnych warunkéw krajobrazowo- technicznych

hydrologicznych, krajobrazowo-geochemicznych, aero-
sanitarnych itp. w celu ograniczenia stref zagrozenia
zanieczyszczeniem powietrza, hatasem,
zanieczyszczeniem gleb itd.

9. Rozbudowa infrastruktury technicznej (dotyczy Samorzady lokalne W ramach
wodociggdw i kanalizacji) harmonijnie wraz z rozwojem dziatalnosci biezacej
zabudowy mieszkaniowej, ustugowej i przemystowe;j samorzadow

10. | Stosowanie ,ekologicznych” sposobdw produkcji Rolnicy indywidualni | W ramach
rolniczej, uwzgledniajgc zapisy kodeksu dobrej praktyki Samorzady lokalne dziatalnosci
rolniczej (ograniczenie degradacji fizycznej i chemicznej uzytkownikow
gleb, eutrofizacji i zanieczyszczenia wod gruntéw

powierzchniowych i podziemnych)
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13.ZAtACZNIKI

Zatgcznik — Szczegétowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS)

©Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, 2019 140



Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Zatacznik 1 — Szczegétowe wyniki monitoringu JCW w PKLNGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS)
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Zatacznik 1 — SzczegStowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegétowe wyniki monitoringu JCW w PKLNGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegétowe wyniki monitoringu JCW w PKLNGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegétowe wyniki monitoringu JCW w PKLNGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegétowe wyniki monitoringu JCW w PKLNGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — SzczegStowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (kont.)
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Operat ochrony zasobow abiotycznych i gleb. Plan ochrony dla Parku Krajobrazowego Lasy nad Gérng Liswartg

Zatacznik 1 — Szczegdtowe wyniki monitoringu JCW w PKLnGL i jego otulinie w latach 2010 — 2015 (dane GIOS) (dok.)
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